Sygn. akt Il CZ 184/22

POSTANOWIENIE

Dnia 11 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Dariusz Donczyk
SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z wniosku G. K.

z udziatem K. K.-S., L. K.,

D.K.iP. K

0 podziat majatku wspdlnego i dziat spadku,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 11 maja 2022 r.,

zazalenia uczestnika postepowania P. K.

na postanowienie Sgdu Okregowego w T.

z dnia 16 grudnia 2021 r., sygn. akt |1 Ca[...],

1. uchyla zaskarzone postanowienie,
2. orzeczenie o kosztach postepowania zazaleniowego
pozostawia do rozstrzygniecia w orzeczeniu konczacym

postepowanie w sprawie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 29 czerwca 2021 r. Sgd Rejonowy w T. oddalit
wniosek G. K. o podziat majgtku wspdlnego oraz dziat spadku po M. K. i zniesienie

wspotwiasnosci w czesci nie objetej zawartg przez strony ugoda.

Po rozpoznaniu apelacji wnioskodawczyni G. K. i uczestniczki K. K.-S. od

tego postanowienia Sgd Okregowy w T. postanowieniem z dnia 16 grudnia 2021 r.



uchylit zaskarzone postanowienie w catosci i przekazat sprawe Sadowi
Rejonowemu w T. do ponownego rozpoznania. Stwierdzit, ze Sad pierwszej

instancji nie rozpoznat istoty sprawy.

W zazaleniu uczestnik P. K. zarzucit naruszenie art. 386 § 4 i art. 386 § 4 w
zwigzku z art. 233 § 1 k.p.c. Wniést o uchylenie w catosci zaskarzonego
postanowienia Sgdu Okregowego i przekazanie temu Sgdowi do ponownego

rozpoznania apelacji wnioskodawczyni.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 394! § 1' k.p.c. zazalenie do Sgdu Najwyzszego przystuguje
stronie w razie uchylenia przez sgd drugiej instancji wyroku sadu pierwszej instancji
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Przyjety w kodeksie
postepowania cywilnego model apelacji petnej zaktada, ze sad drugiej instancji
rozpoznaje sprawe w granicach zaskarzenia, dokonuje wtasnych ustalen
faktycznych, opierajgc sie na materiale zebranym w pierwszej instancjii prowadzac
w razie potrzeby wtasne postepowanie dowodowe oraz stosuje wtasciwe przepisy
prawa materialnego. Postepowanie apelacyjne powinno wiec co do zasady
zakonczy¢ sie wydaniem merytorycznego orzeczenia rozstrzygajgcego definitywnie
spér miedzy stronami. Zgodnie z art. 386 § 4 k.p.c., poza wypadkami okreslonymi
w § 2 i 3, sad drugiej instancji moze uchyli¢ zaskarzony wyrok i przekaza¢ sprawe
do ponownego rozpoznania tylko w razie nierozpoznania przez sad pierwszej
instancji istoty sprawy albo gdy wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia

postepowania dowodowego w catosci.

Przewidziane w art. 394! § 1! k.p.c. zazalenie jest skierowane przeciwko
uchyleniu wyroku lub postanowienia co do istoty sprawy i przekazaniu sprawy do
ponownego rozpoznania. Dlatego tez ocenie Sgdu Najwyzszego podlega wytgcznie
zasadnosc¢ stwierdzenia przez sad drugiej instancji istnienia powotanej podstawy

orzeczenia kasatoryjnego.

W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Okregowy wskazat, ze w jego
ocenie Sad pierwszej instancji nie rozpoznat istoty sprawy. W orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego ugruntowany jest poglad, ze do nierozpoznania istoty sprawy

dochodzi woéwczas, gdy sad rozstrzygnat nie o tym, co byto przedmiotem sprawy,



zaniechat w ogole zbadania materialnej podstawy Zgdania, pomingt catkowicie
merytoryczne zarzuty zgtoszone przez strone, rozstrzygnat o zgdaniu powoda na
innej podstawie faktycznej niz zgtoszona w pozwie, nie uwzglednit (nie rozwazyt)
wszystkich zarzutdw pozwanego dotyczacych kwestii faktycznych, czy prawnych
rzutujgcych na zasadnos¢ roszczenia powoda (por. postanowienia z dnia
26 listopada 2012 r., lll SZ 3/12, z dnia 23 wrzesnia 1998 r. || CKN 897/97, OSNC
1999, nr 1, poz. 22, z dnia 15 lipca 1998 r. Il CKN 838/97, z dnia 3 lutego 1999 r.,
[l CKN 151/98, wyroki z dnia 12 lutego 2002 r., | CKN 486/00, OSP 2003, nr 3, poz.
36, z dnia 21 pazdziernika 2005 r. 1ll CK 161/05, z dnia 12 listopada 2007 r., | PK
140/07, OSNP 2009, nr 1-2, poz. 2).

W niniejszej sprawie Sad pierwszej instancji rozpoznat tak rozumiang istote
sporu miedzy stronami, skoro przeprowadzit postepowanie dowodowe, ustalit stan
faktyczny, a takze dokonat wyboru i zastosowania wtasciwych — w jego ocenie —
norm prawa materialnego. W systemie apelacji petnej Sad drugiej instancji
kontynuuje — w granicach zaskarzenia — merytoryczne rozpoznawanie sprawy
(uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., Il CZP 49/07, OSNC 2008,
nr 6, poz. 55). Dlatego tez Sad drugiej instancji, przyjmujgc, odmiennie niz Sad
pierwszej instancji, ze ciggnik i pozostajgca z nim w funkcjonalnym zwigzku
przyczepa jednoosiowa stanowig skftadnik majgtku wspdlnego podlegajacy
podziatowi, powinien orzec w tym zakresie stosownie do okolicznosci sprawy,
W oparciu o przepisy znajdujgce zastosowanie w sprawie, po uzupetnieniu w razie

potrzeby dokonanych wczesniej ustalen faktycznych.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398> § 1 w zw. z art. 394! § 3 k.p.c.,
Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.

[as]



