Sygn. akt Ill CZ 17/16

POSTANOWIENIE

Dnia 19 maja 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Irena Gromska-Szuster

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powodztwa E.S.

przeciwko A. S.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 19 maja 2016 r.,

zazalenia pozwanego na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 19 stycznia 2016 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie.



UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 19 stycznia 2016 r. odrzucit skarge
kasacyjng pozwanego od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 4 wrzesnia 2015 r.,
uznajac, ze nie uzupenit on w terminie brakéw formalnych tej skargi (art. 398° § 2

k.p.c.).

W zazaleniu na to postanowienie pozwany wniést o jego uchylenie,
zarzucajac naruszenie art. 398° § 2 w zwigzku z art. 398* § 1 k.p.c. przez btedne
uznanie, ze wniesiona przez niego skarga kasacyjna zawierata braki formalne,
ktére nie zostaty uzupetnione w terminie, a w konsekwencji - wadliwe odrzucenie

skargi kasacyjnej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Zazaleniu nie mozna odmowi¢ stusznosci.

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako pismo procesowe kwalifikowane, tj. takie, ktére musi
czyni¢ zados¢ szczegolnym wymogom formalnym, w tym zawiera¢ m.in. wniosek
0 przyjecie jej do rozpoznania i jego uzasadnienie (art. 398* § 2); konieczne jest
rowniez dotgczenie do skargi kasacyjnej dwodch jej odpisdbw przeznaczonych
do akt Sgdu Najwyzszego oraz dla Prokuratora Generalnego, chyba ze sam wnidst
skarge (art. 398 § 3).

Zarzgdzeniem z dnia 11 grudnia 2015 r. skarzgcy zostat wezwany
do uzupehienia brakéw formalnych skargi kasacyjnej m.in. przez" wskazanie
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wraz z jego uzasadnieniem -
wraz z 3 odpisami" w terminie tygodniowym pod rygorem odrzucenia tego srodka

zaskarzenia.

W zakreslonym terminie petnomocnik pozwanego ztozyt pismo, w ktdérym
wskazat, ze wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest zawarty
w pkt Il tej skargi oraz przedstawit wywod uzasadniajgcy oczywistg zasadnosé

skargi kasacyjnej.



Zgodnie z utrwalonym i jednolitym orzecznictwem Sagdu Najwyzszego,
wezwanie do uzupetnienia brakéw formalnych pisma procesowego musi by¢
precyzyjne i powinno zawiera¢ doktadne ich oznaczenie, wskazywaé termin ich
uzupetnienia oraz okresla¢ skutki nieusuniecia tych brakow w terminie;
nieprecyzyjne wezwanie do uzupetnienia brakéw srodka zaskarzenia, powoduje,
ze nie moze nastgpic¢ jego odrzucenie z powodu niewykonania wezwania (por. m.in.
wyrok z dnia 30 stycznia 2008 r., IIl CSK 235/07, nie publ. oraz postanowienia:
z dnia 24 stycznia 2005 r., Il UZ 20/04, OSNP 2005, Nr 16, poz. 258; z dnia
12 stycznia 2006 r., Il CZ 131/05, nie publ.; z dnia 30 lipca 1998 r., lll CZ 92/98,
nie publ., z dnia 28 wrzesnia 2011 r., nie publ. i z dnia 28 maja 2013 r., V CZ
159/12, nie publ.).

Zarzadzenie wzywajgce skarzgcego do usuniecia brakow formalnych skargi
kasacyjnej nie odznaczato sie wymagang jasnoscig i precyzjg. Nie wskazywato
onona brak zamieszczenia w ztozonej skardze kasacyjnej wymaganego
wniosku o przyjecie jej do rozpoznania, lecz na watpliwosci, czy wniosek taki
istotnie zostat zgtoszony, ewentualnie - w ktérym fragmencie skargi zostat
on wyartykutowany. Tymczasem rolg przewodniczgcego sgdu drugiej instancji,
badajgcego wymogi formalne skargi kasacyjnej, jest jednoznaczne ustalenie,
czy spetnia ona wymagania formalne przewidziane w art. 398* § 2 i 3 k.p.c. a po
stwierdzeniu wystgpienia tych brakéw - doktadne ich okreslenie i wskazanie
sposobu uzupetnienia.

Niezastosowanie przez przewodniczgcego w Sadzie Apelacyjnym
wskazanego - wiasciwego - sposobu postepowania spowodowato negatywne
nastepstwa procesowe w stosunku do strony, ktéra wykonata wadliwe zarzgdzenie
i wskazata, gdzie - w jej ocenie - zamieszczony zostat wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania. Niezaleznie od tego trudno nie dostrzec, ze, w Swietle
pisma ztozonego na wezwanie do usuniecia brakéow formalnych, nie powinno
budzi¢ watpliwosci, iz skarzgcy domagat sie on przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania z uwagi na jej oczywistg zasadnosc.

Wezwanie do ztozenia odpowiedniej ilosci odpisow skargi kasacyjnej
uzupetnionej o wniosek przewidziany w art. 398 § 2 k.p.c. moze wchodzié

w rachube jedynie w razie jednoznacznego stwierdzenia, ze skarga wniosku



takiego nie zawiera. Sad Apelacyjny, wychodzgc z odmiennych zatozen,
naruszyt art. 398°§ 2 w zwigzku z art. 398 § 2 k.p.c.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398'° § 1 w zwigzku

z art. 394" § 3 k.p.c. orzekt, jak w sentengiji.

kc



