Il CZ 166/23

POSTANOWIENIE

29 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Pawltyszcze

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 29 listopada 2023 r. w Warszawie
zazalenia E. T.

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 30 stycznia 2023 r., | WSC 309/22,

wydane w sprawie z powodztwa E. T.

przeciwko Uniwersytetowi

o zaptate

1. oddala zazalenie;
2. zasadza od E. T. na rzecz U. 5400 (piec¢ tysiecy czterysta) zi

kosztow postepowania zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad drugiej instancji odrzucit skarge
kasacyjng powddki ze wzgledu na nieuiszczenie optaty od skargi. Postanowienie to
zostato poprzedzone niezaskarzalnym postanowieniem z 28 grudnia 2022 r.

o odmowie zwolnienia od optaty od skargi kasacyjnej w wysokosci 17 454 zt.

Sad odwotawczy analizujgc os$wiadczenie skarzgcej wskazal, ze jej
miesieczny dochod wynosi 13 860 zt (6300 zt z wynagrodzenia za prace i 7560 zi
z wynajmu potowy domu typu blizniak), a wydatki 11 260 zt. Sgd miat watpliwosci
co do tego, czy w zakres kosztdéw utrzymania koniecznego (art. 102 ust. 1 u.k.s.c.)

wchodzg podnoszone przez powodke wydatki (w skali miesigca): utrzymanie domu
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2700 zt, zakup odziezy 1000 zt, pomocy finansowa matce 2500 zt (bez opisania
catosciowo sytuacji matki i zrodet jej innych dochoddéw) i 500 zt na udziat

w konferencjach. Ponadto skarzgca ma oszczednosci 14 300 zt.

Sad Apelacyjny uznat, ze nawet bez kwestionowania zasadnosci
miesiecznych kosztéw utrzymania 11 260 zt powddka co miesigc ma nadwyzke
2600 zt i w okresie od wydania wyroku Sadu drugiej instancji do wydania
postanowienia 0 odmowie zwolnienia z optaty byta w stanie zaoszczedzi¢ 18 000 zi,

co pozwalato na uiszczenie optaty bez siegania do oszczednosci.

W zazaleniu skarzgca zarzucita, ze Sgd Apelacyjny nie wzigt pod uwage
kosztéw utrzymania powddki we wszystkich aspektach zycia codziennego oraz

wydanych juz w sprawie optat i kosztéw w wysokosci 53 825 zt.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Uzasadnienie zazalenia ma charakter teoretyczny, nie odnosi sie do
rozumowania Sgdu drugiej instancji. Skarzgca nie zakwestionowata tezy Sadu,
ze miesieczng nadwyzke 2600 zi, za okres od wydania wyroku zaskarzonego
skargg kasacyjng do odmowy zwolnienia od kosztow, mogta w catosci przeznaczy¢
na opfate od skargi. Powodka polemizowata jedynie z tezg, ze wydatki 2500 zt
miesiecznie na pomoc matce sg zawyzone i blizej opisata sytuacje matki, nadal nie
wskazujgc wysokosci jej emerytury. Jednakze Sad odwotawczy uzasadnit odmowe
zwolnienia przy zatozeniu, ze powddka rzeczywiscie co miesigc doktada sie do

utrzymania matki sumg 2500 zi.

Ponadto skarzgca podniosta juz poniesione wydatki procesowe 53 825 zi,
lecz skarzgca sporzadzita oswiadczenie z art. 102 u.k.s.c. po poniesieniu tych
kosztow, wiec musiata je pokry¢ z sum zaoszczedzonych wczesniej. W kazdym
razie nie podniosta, aby pokryta je ze dochoddw i oszczednosci wymienionych

w oswiadczeniu lub zaciggneta w tym celu dtugi zmniejszajgce jej majatek.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sad Najwyzszy uznat, ze postanowienie
o0 odmowie zwolnienia od kosztéw odpowiada prawu, a tym samym zazalenie na
odrzucenie skargi kasacyjnej podlega oddaleniu na podstawie art. 3984
w zw. z art. 394 § 3 k.p.c.
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Na podstawie art. 98 k.p.c. pozwanemu przystuguje zwrot kosztow
sporzgdzenia odpowiedzi na zazalenie w wysokosci okreslonej w stosowanym
odpowiednio § 10 ust.2 pkt 2 w zw. z § 2 pkt7 rozporzadzenia Ministra

Sprawiedliwosci w sprawie optat za czynnos$ci radcdéw prawnych.
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