Il CZ 16/23

POSTANOWIENIE

19 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Jacek Grela

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 19 listopada 2024 r. w Warszawie
zazalen Bank AG (Spotka Akcyjna) Oddziatw P., J. U., P. U.

na wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 17 czerwca 2022 r., | ACa 272/22,

w sprawie z powodztwa J. U. i P. U.

przeciwko Bank AG

o ustalenie ewentualnie zaptate,

1. podejmuje zawieszone postepowanie;
2. uchyla zaskarzony wyrok, pozostawiajac rozstrzygniecie
o kosztach postepowania zazaleniowego w orzeczeniu

konczacym postepowanie w sprawie.

[S.J]
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UZASADNIENIE

Wyrokiem z 10 listopada 2021 r. Sgd Okregowy we Wroctawiu ustalit, Zze
umowa o kredyt hipoteczny zawarta 28 listopada 2007 r. pomiedzy E. S.A. w W
oraz J.U. i P.U. jest niewazna, zasadzit od R. AG w W. na rzecz powodow 56
304,60 zt i 8 435,20 CHF wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi
od obu wskazanych kwot od 27 marca 2021 r. oraz oddalit powddztwo w pozostatej
czesci.

Wyrokiem z 17 czerwca 2022 r. Sgd Apelacyjny we Wroctawiu uchylit ww.
wyrok w punkach I, 1l i IV i w tym zakresie przekazat sprawe do ponownego

rozpoznania Sgdowi Okregowemu we Wroctawiu.

Sad drugiej instanciji ustalit, ze powodowie 6 listopada 2007 r. ztozyli wniosek
0 udzielenie kredytu hipotecznego. Nie otrzymali oni informacji, na jakich zasadach
bedg przeliczane raty kredytu. Nie byty sporzgdzane symulacje kredytu w CHF, nie
zostat réwniez oszacowany catkowity jego koszt. Powodowie zostali jedynie
zapewnieni, ze waluta CHF jest walutg stabilng. Bank nie zaproponowat im kredytu

w walucie PLN.

6 listopada 2007 r. powodowie ztozyli o$wiadczenie, ze w zwigzku
z ubieganiem sie o kredyt hipoteczny indeksowany kursem waluty obcej
stwierdzajq, iz zostali zapoznani przez pracownika banku z ryzykiem kursowym
w przypadku udzielenia kredytu indeksowanego do waluty obcej. 28 listopada 2007
r. E. S.A. w W. oraz powodowie zawarli umowe o kredyt hipoteczny. Bank udzielit
kredytu w wysokosci 221 346,71 zt indeksowanego do waluty obcej CHF, na cel i
na warunkach okreslonych w umowie. Kredyt zostat uruchomiony 21 grudnia 2007
r. przez wyptate ww. kwoty, przeliczonej na 105 033,08 CHF wg kursu banku
wynoszgcego 2,1074.

5 grudnia 2011 r. strony zawarty aneks nr 1 do umowy, w ktérym przyjety, ze
sptata kredytu bedzie nastepowata w walucie obcej CHF, do ktdérej kredyt jest

indeksowany. Regulamin kredytu hipotecznego ulegat kilkukrotnym zmianom na
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przestrzeni lat 2009-2014. Od 21 stycznia 2008 r. do 23 lutego 2021 r. powodowie
sptacili - z tytutu odsetek — 56 304,60 PLN oraz 8 435,20 CHF.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego abuzywne w czesci postanowienia nie
prowadzity do niewaznosci catej umowy, a po ich wyeliminowaniu umowa mogta
by¢ dalej wykonywana; nie byto zatem podstaw do ustalenia niewaznosci umowy
I zwrotu sSwiadczen. Tymczasem Sgd pierwszej instancji rozpoznat powddztwo
gtébwne i do rozpoznania pozostato zgtoszone przez powodow zgdanie ewentualne.
Z tej przyczyny wyrok podlegat uchyleniu. Uwzgledniajgc powddztwo gtdwne Sad
pierwszej instancji nie rozpoznawat roszczenia ewentualnego, a zatem przy
zatozeniu, iz nie ma podstaw do uwzglednienia roszczenia giébwnego, przedmiotem
merytorycznej oceny w postepowaniu apelacyjnym nie moze byC roszczenie

zgtoszone jako ewentualne.

Powyzsze orzeczenie =zaskarzyli zazaleniem powodowie, zarzucajgc
naruszenie art. 386 § 4 w zw. z art. 191 k.p.c. przez btedne uznanie, ze: Sad
pierwszej instancji nie rozpoznat istoty sprawy w postaci powddztwa ewentualnego,
podczas gdy nie mogt tego uczyni¢ z uwagi na fakt, iz uwzglednieniu ulegto
powodztwo gtéwne; odmienna ocena prawna stanu faktycznego sprawy wyrazona
przez Sad drugiej instancji powoduje konieczno$¢ ponownego przeprowadzenia

postepowania dowodowego.

We wnioskach skarzgcy domagali sie uchylenia zaskarzonego wyroku
| przekazania apelacji do ponownego rozpoznania przez Sgd Apelacyjny we

Wroctawiu.

Powyzsze orzeczenie zaskarzyt zazaleniem takze pozwany, zarzucajgc
naruszenie art. 386 § 4 k.p.c. polegajgce na bezzasadnym przyjeciu, ze zachodzg
przestanki do uznania, iz Sgd Okregowy nie rozpoznat istoty sprawy, poniewaz nie
rozpoznat roszczenia ewentualnego, podczas gdy Sad pierwszej instancji dokonat
oceny abuzywnosci kwestionowanych przez powoddéw postanowien umownych
w uktadzie procesowym, w ktorym powodowie przedmiotem powddztwa
obejmowali zarzut niewaznosci spornej umowy i zgdanie zaptaty, i w tym zakresie
wydat orzeczenie konczgce postepowanie w pierwszej instancji, co nalezy

poczytywa¢ za zmierzajgce do obejscia przewidzianego w art. 378 § 1 k.p.c.
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zakazu rozpoznawania sprawy poza granicami apelacji, a dodatkowo naruszajgce

art. 316 § 1 w zw. z art. 321 § 1 k.p.c. i zasade kontradyktoryjnosci postepowania
cywilnego.

We wnioskach skarzgcy domagat sie uchylenia w cato$ci wyroku Sadu
Apelacyjnego we Wroctawiu i przekazania sprawy temu Sgdowi do ponownego

rozpoznania co do apelacji strony pozwanej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Zazalenia co do zasady okazaty sie uzasadnione.

Trafnie wskazali skarzacy, ze w okolicznosciach niniejszej sprawy nie
sposob uznaé, iz Sad pierwszej instancji nie rozpoznat istoty sprawy. Konstrukcja
zgdania ewentualnego zgodnie z klasycznym rozumieniem tej instytucji polega na
tym, ze sad orzeka o roszczeniu na drugim miejscu tylko wowczas, gdy oddala
zgdanie gtowne. Zatem Sgd a quo postgpit prawidtowo. Tym niemniej sytuacja
skomplikowata sie, poniewaz Sgd ad quem ocenit odmienne od Sadu pierwszej
instancji, roszczenie powodéw umieszczone na pierwszym miejscu. W istocie
zatem zaistniat taki wypadek, ze na etapie postepowania drugoinstancyjnego

niejako odzyto zgdanie ewentualne.

Do wskazanego problemu odniést sie Sgd Najwyzszy stwierdzajgc, ze jezeli
sad drugiej instancji, w wyniku rozpoznania apelacji od wyroku uwzgledniajgcego
zgdanie gtowne, uznaje to zgdanie za niezasadne, powinien zmieni¢ zaskarzony
wyrok, oddalajgc zgdanie gtdwne i oznaczajgc zmieniony wyrok jako czesciowy,
oraz uchyli¢ zawarte w nim rozstrzygniecie o kosztach procesu. W takim wypadku
sad drugiej instancji pozostawia rozpoznanie zgdania ewentualnego sgdowi
pierwszej instancji (zob. uchwate sktadu siedmiu sedziéw SN z 3 lipca 2024 r.,
Il CZP 61/23).

W rezultacie przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji nie jest
skutkiem nierozpoznania przez ten Sad istoty sprawy, ale wynika z potrzeby
rozpoznania zgdania ewentualnego ze wzgledu na wydanie przez Sad drugiej

instancji orzeczenia reformatoryjnego w odniesieniu do zgdania gtéwnego.
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Z przedstawionych powoddw orzeczono, jak w sentencji, na podstawie
art. 398§ 1w zw. zart. 3941 § 11i § 3 k.p.c.

(M.M.)
[af]



