Sygn. akt Il CZ 16/20

POSTANOWIENIE

Dnia 10 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska (przewodniczgcy)
SSN Wiadystaw Pawlak (sprawozdawca)
SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie ze skargi E. K.

0 wznowienie postepowania zakonczonego wyrokiem

Sadu Okregowego w K.

z dnia 7 czerwca 2017 r., sygn. akt Il Ca (...)

w sprawie z powodztwa |. S.

przeciwko E. K.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilngj

w dniu 10 lipca 2020 r.,

zazalenia pozwanej na postanowienie Sgdu Okregowego w K.

z dnia 25 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il Ca (...),
oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

W sprawie z powddztwa |. S. przeciwko E. K. (sygn. akt | C (...)),
Przewodniczgcy sktadu Sgdu Rejonowego w K. zarzgdzeniem z dnia 22 stycznia

2016 r. ustanowit dla nieznanej z miejsca pobytu pozwanej kuratora sgdowego.

We wniosku o ustanowienie kuratora sgdowego dla pozwanej, powdd
wskazat, ze przeciwko niej toczy sie postepowanie przygotowawcze, w ktérym, po

nieudanych probach doreczenia wezwania w celu ztozenia wyjasnien, zostat



wydany za nig list gonczy. Z kolei postepowanie administracyjne o wymeldowanie

pozwanej jest w fazie ustanawiania dla niej kuratora na podstawie art. 184 k.r.o.

Przed ztozeniem wniosku o ustanowienie kuratora sgdowego na podstawie
art. 144 k.p.c. korespondencja sgdowa byta bezskutecznie kierowana do pozwanej

na adres przy ul. ul. K. 2/32 oraz na adres jej matki przy ul. K. 4/1 w K.

Sad Rejonowy w K. zwrdcit sie tez do banku, w ktorym pozwana miata
prowadzony rachunek bankowy o podanie jej adresu, ale bank odmowit udzielenia
takiej informacji ze wzgledu na tajemnice bankowg (k. 71). Numer tego rachunku
zostat podany przez pozwang powodowi w 2014 r. w zwigzku z dokonaniem

rozliczen wyniktych z podziatu majgtku wspdélnego (k. 13).

Wyrokiem z dnia 2 sierpnia 2016 r. Sad Rejonowy w K. zasgdzit od pozwanej
na rzecz powoda kwote 66 100 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 28 lipca 2015 r.

do dnia zaptaty.

Apelacje od tego wyroku wniést kurator pozwanej. Przed wydaniem
rozstrzygniecia Sad drugiej instancji wezwat kuratora do zitozenia sprawozdania
z podjetych czynnosci zmierzajgcych do ustalenia miejsca pobytu pozwanej,
wskazujgc, ze z ogdlnie dostepnych internetowo informacji wynika, iz pozwana jest
nieetatowym pracownikiem (...) WPIA oraz jej osoba jest tgczona z prowadzong

dziatalnoscig w postaci przedszkola w K. i doradztwa prawnego w W.

W odpowiedzi (marzec 2017 r. k. 185-187 i 190) kurator poinformowat,
ze znany mu byt wpis w systemie USOS (...), ale jest on nieaktualny. Zbadat dane
meldunkowe i stwierdzit, Ze ostatni adres meldunkowy pozwanej to K. ul. K. 2/32 i
na chwile sporzadzania sprawozdania pozwana nie byla zameldowana pod
jakimkolwiek statym bgdz czasowym adresem na terenie Polski. Zwrécit uwage, ze
umieszczenie pozwanej w systemie USOS (...) byto spowodowane odbywaniem
przez nig praktyk dydaktycznych w zwigzku z tokiem niestacjonarnych studiéw Il
stopnia. Przedszkole (...) przy ul. P. w K. pozwana prowadzita w latach 2009-2015
(od marca 2015 r. petnita funkcje dyrektora). Jednak wedtug stanu na marzec
2017 r. dziatalnos¢ ta nie jest juz przez pozwang prowadzona, lecz przez inng
osobe, do ktérej kurator zwrécit sie o dane adresowe pozwanej, ale bez

pozytywnego skutku.



Kurator ustalit tez, ze pozwana prowadzita dziatalnoS¢ gospodarczg pod
nazwg ,Firma (...)"” przy ul. K. 2/32 w K.. Dziatalnos¢ pod nazwg ,G.”, wedtug
zapisow w bazie REGON, zostata zarejestrowana w pazdzierniku 2016 r. i podjeta
na przetomie listopada/grudnia 2016 r. Kurator zwrécit sie listownie do pozwanej na
adres W., P. i mailowo na adres firmy, ale przesytka w formie papierowej powrocita
z relacjg ,zwrot nie podjeto w terminie” oraz adnotacjg administratora budynku
,biuro zamkniete”. Natomiast przesytka mailowa, pomimo ustawienia opcji
.potwierdzenie doreczenia” oraz ,potwierdzenie odczytania” nie spowodowata
zwrotnego komunikatu systemu pocztowego. Wedtug kuratora moze to oznaczac,
ze skrzynka pocztowa jest przepetniona, zablokowana lub zlikwidowana. Kurator
podjagt tez proby kontaktu z pozwang poprzez portal F., ale pozwana nie
odpowiedziata, przy czym z informacji z tego portalu wynika, ze pozwana przebywa

we Francji.

Oprocz tego kurator wystat informacje na znane mu adresy mailowe
pozwanej: (...)@op.pl (byt to ten adres, z ktérego powdd otrzymat informacje o
numerze konta bankowego k. 12) oraz (...)@(...).edu.pl z informacjg o toczagcym sie
postepowaniu i prosbg o kontakt, jednak nie doczekat sie od niej odpowiedzi.
Ponadto, bezskutecznie probowat skontaktowac sie z nig telefonicznie na numer,

ktérym postugiwata sie, a ktéry byt zarejestrowany na jej matke.

Dodatkowo Sad Okregowy z urzedu, w oparciu o dane z akt sprawy
0 podziat majatku wspdlnego dokonat sprawdzenia w systemie PESEL-SAD i ustalit,
ze pozwana do 20 maja 2016 r. byta zameldowana w K. przy ul. K. 2/32 (k. 175)

oraz wystat zawiadomienia na adres mailowy (...)@(...).edu.pl.

Wyrokiem z dnia 7 czerwca 2017 r. Sgd Okregowy w K. zmodyfikowat
rozstrzygniecia Sadu Rejonowego tylko w zakresie orzeczenia o0 roszczeniu
odsetkowym, zas w pozostatym zakresie oddalit apelacje pozwanej dziatajgcej

przez kuratora sgdowego.

W skardze z dnia 4 lipca 2018 r. pozwana domagata sie o wznowienia
postepowania w sprawie prowadzonej przez Sad Rejonowy w K. oraz Sad
Okregowy w K. Powotujgc sie na art. 399 k.p.c. i art. 401 pkt 2 k.p.c. wskazata, ze

nie brata udzialu w tamtym postepowaniu inie otrzymata Zzadnego pisma



procesowego, pomimo ze jej adres powodowi bytznany. Nie byta nalezycie

reprezentowana oraz nie mogta podjgc¢ obrony swoich praw.

Zaskarzonym postanowieniem Sgad Okregowy w K. odrzucit skarge. W
uzasadnieniu, po przedstawieniu okolicznoéci faktycznych, ktére determinowaty
ustanowienie dla pozwanej kuratora sgdowego oraz danych zawartych
w sprawozdaniu kuratora, wyjasnit, ze eksponowana przez pozwang podstawa
wznowienia nie istnieje, gdyz w zwigzku z uprawdopodobnieniem przez powoda,
iz miejsce pobytu pozwanej nie jest znane prawidiowo ustanowiono w trybie
art. 144 k.p.c. kuratora, do rgk ktorego byty doreczane wszystkie pisma procesowe
kierowane do pozwanej oraz zawiadomienia o terminach rozpraw, a ponadto
W sprawie nie miato miejsce naruszenie przepisow postepowania skutkujgcych
pozbawieniem pozwanej moznosci dziatania skoro kurator wystepowat w jej

imieniu w toku catego postepowania, ktérego dotyczy skarga o wznowienie.

W zazaleniu pozwana zaskarzajgc powyzsze orzeczenie w catosci wniosta
0 jego zmiane i wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Okregowego w K. z dnia 7 czerwca 2017 r. Zarzucita naruszenie art. 401 pkt
2 k.p.c. w zw. z art. 410 § 1 k.p.c. przez btedng interpretacje podniesionych w
skardze przyczyn wznowienia, w tym przyjecie, ze nie zostata pozbawiona
moznosci dziatania wskutek btednego tgczenia funkcjonowania w sprawie
kuratora absentis z rzeczywistymi mozliwosciami podjecia przez pozwang obrony,

jak réwniez poprzez przyjecie dziatania kuratora za petne i prawidtowe.

W uzasadnieniu wskazata, Zze wyprowadzita sie z lokalu przy
ul. K. 2/32 w K. zgodnie z postanowieniem w sprawie o podziat majgtku wspdlnego
z dnia 15 czerwca 2012 r. i od tego czasu w tym miejscu nie przebywata. Podniosta,
ze powdd w pozwie Swiadomie podat nieprawdziwe adresy pozwanej. Wedtug
pozwanej dziatania kuratora w zakresie préb ustalenia jej adresu nie byly
prawidtowe. Nie uzywata wskazanych na wstepie sprawozdania kuratora adresow
mailowych, przy czym drugi z nich byt aktualny tylko do 2014 r., tj. do czasu
zakonczenia studiow doktoranckich. Matka pozwanej nie miata zarejestrowanego
na siebie telefonu o wskazanym w sprawozdaniu numerze. Pozwana nigdy nie

miata konta na portalu F.. Przedszkole prowadzita w latach 2009-2011 a nie 2009 -



2015. W ocenie pozwanej skoro powod i kurator wiedzieli, ze ma ona dziecko w
wieku szkolnym, to mogli ustali¢ adres jej corki w rejestrze ucznidw. Pozwana byta
zarejestrowana w ZUS i US, ktoére to instytucje dysponowaty jej adresem. Ponadto,
od 29 listopada 2016 r. adres pozwanej byt znany powodowi z racji ustalenia go w
postepowaniu karnym zainicjowanym przez niego, a w maju 2017 r. do Sadu

Rejonowego w K. wptynat przeciwko niej akt oskarzenia.

Niezaleznie od tego, zdaniem pozwanej, Sgd Okregowy skupit sie na
formalnym zachowaniu procedury, tj. wystepowaniu kuratora w miejsce strony.
Pomingt natomiast aspekt faktyczny obrony jej interesow i pozbawienia jej
moznos$ci dziatania zwigzanego z przedstawieniem wilasnej wersji zdarzen,

ztozeniem wnioskéw dowodowych, o ktorych kurator nie wiedziat.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W zazaleniu pozwana eksponuje niewaznos¢ postepowania jako podstawe
skargi o wznowienie postepowania na dwoch ptaszczyznach, z ktérych pierwsza
dotyczy okolicznosci implikujgcych ustanowienie dla niej, jako osoby nieznanej
Z miejsca pobytu, kuratora, a druga odnosi sie do nieprawidiowego dziatania

kuratora, co miato, w jej ocenie, przetozenie na faktyczng moznosc obrony jej praw.

O niewaznosci postepowania na skutek pozbawienia strony moznosci
obrony swych praw mozna moéwic, gdy ustanowienie kuratora nastgpito mimo braku
nalezytego uprawdopodobnienia, Zze miejsce pobytu strony nie jest znane
(zob. wyrok Sadu Najwyzszego dnia 10 kwietnia 1978 r., Il CRN 40/78, OSNCP
z 1978 r., nr 12, poz. 236; postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 18 listopada
1982 r., | CR 389/82, nie publ.). Uprawdopodobnienie, ze miejsce pobytu strony nie
jest znane (art. 144 § 1 k.p.c.), nie jest rébwnoznaczne z udowodnieniem tej
okolicznosci (art. 243 k.p.c.), jednak z uwagi na znaczenie prawidtowosci
ustanowienia kuratora procesowego dla wazno$ci postepowania, ustanowienie
kuratora moze nastgpi¢, gdy =zostaty wyczerpane powszechnie dostepne
technicznie $rodki, w oparciu o ktére podjete czynnosci poszukiwawcze nie
przyniosty pozytywnych rezultatow. Chodzi wiec o takie czynnosci poszukiwawcze,
na ktére wskazujg znane stronie wnioskujgcej o ustanowienie kuratora oraz sgdowi

okolicznosci dotyczgce osoby, dla ktérej ma zosta¢ ustanowiony kurator. Sad na



kazdym etapie postepowania z udziatem kuratora procesowego powinien na
biezgco weryfikowa¢ aktualnos¢ podstaw jego ustanowienia, a w razie pojawienia
sie jakichkolwiek watpliwosci w tej materii powinien podjgé stosowne dziatania

z urzedu. Takie obowigzki ma rowniez kurator.

Wbrew zarzutom pozwanej, Sgd Okregowy miat petne podstawy do przyjecia,
iz do chwili wydania prawomocnego wyroku w sprawie, ktérej dotyczy skarga
0 wznowienie postepowania, zostato nalezycie uprawdopodobnione, ze miejsce
pobytu pozwanej nie jest znane. Przede wszystkim bowiem nalezy zauwazyc,
iz przed wydaniem wyroku w dniu 7 czerwca 2017 r., Sad Okregowy dokonat
szczegotowej weryfikacji i aktualizacji podstaw ustanowienia kuratora, majgc na
uwadze sprawozdanie kuratora z podjetych czynnosci w celu ustalenia miejsca jej
pobytu, ale takze wyniki podjetych z urzedu czynnosci, w tym zbadanie danych
w systemie PESEL-SAD. Sad ustalit, Ze pozwana do 20 maja 2016 r. byta
zameldowana w K. przy ul. K. 2/32, a po tej dacie nie figurowata jako zameldowana
na pobyt staty czy czasowy na terenie Polski. Pozwana nie podata, kiedy dokonata
meldunku na pobyt staty lub czasowy na terenie Polski. Co istotne, kurator wystat
informacje do pozwanej na adres mailowy [...]@op.pl, z ktérego to powdd otrzymat
od niej informacje o numerze konta bankowego. Nie powiodty sie tez proby, podjete
na etapie postepowania przed Sadem pierwszej instancji, doreczenia pozwanej
pism procesowych na adres jej matki, kiéra po odebraniu przesyiki nie
poinformowata o adresie pozwanej. Pozwana na wyjasnia dlaczego nie udzielita
odpowiedzi na korespondencje kuratora kierowang na adresy jej dziatalnosci

gospodarczej w W.

Nie zastugujg rowniez na uwzglednienie ogdlnie tylko postawione przez
pozwang zarzuty, iz wskutek nienalezytej reprezentacji kuratora zostata
pozbawiona moznosci obrony swoich praw. Kurator procesowy brat czynny udziat
w postepowaniu, ktérego dotyczy skarga o wznowienie postepowania. Realizowat
uprawnienia polegajgce nie tylko na odbiorze pism procesowych kierowanych do
pozwanej, ale i reprezentacji jej interesow. Ztozyt odpowiedz na pozew oraz
apelacje, ktéra czesciowo zostata uwzgledniona. Sktadat adekwatne wnioski
procesowe (np. o0 odroczenie rozprawy w celu podjecia obrony praw

reprezentowanej strony - k. 135) i brat udziat w rozprawach przed Sgdem pierwsze;j



instancji (k. 136, 147). Jesli pozwana uwaza, ze kurator nie powotat dowodow,
o ktérych mogt nie wiedzie¢, to powinna oprze¢ skarge na innej podstawie
wznowienia (art. 403 § 2 k.p.c.). Pozwana w ogdle nie wskazuje jakie konkretnie
dowody mogty zostac zgtoszone przez kuratora i w jaki sposdb mogtyby wptyng¢ na

tre$¢ rozstrzygniecia, a tym samym na jej sytuacje procesowa.

Z powyzszych wzgledéw, Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 3984
k.p.c. wzw. z art. 394" § 3 k.p.c.

jw



