Il CZ 159/23

POSTANOWIENIE

20 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 20 pazdziernika 2023 r. w Warszawie
zazalenia M.L.

na wyrok Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 10 lutego 2023 r., V ACa 436/20,

w sprawie z powodztwa M.L.

przeciwko Bank spoétce akcyjnej w W.

o zaptate,

uchyla zaskarzony wyrok, pozostawiajac rozstrzygniecie
o kosztach postepowania zazaleniowego do orzeczenia

konczacego postepowanie w sprawie.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 10 lutego 2023 r. Sad Apelacyjny w Warszawie, na skutek
apelacji powoda M.L., uchylit zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie z
dnia 25 czerwca 2020 r. w sprawie przeciwko Bank S.A. w W. i przekazat sprawe

Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny nie podzielit stanowiska Sgdu Okregowego co do
niewaznosci spornej umowy kredytu w Swietle art. 58 § 1 k.c. w zwigzku z art. 69
ust. 1iust. 2 pkt 2 pr. bank. Btagd Sgdu Okregowego — w ocenie Sgdu Apelacyjnego
— polegat réwniez na wadliwym zastosowaniu art. 411 pkt 2 k.c. Jednocze$nie Sad
Apelacyjny przyjat, ze Sad Okregowy rozpoznat wprawdzie merytoryczne
argumenty dotyczgce niewaznosci spornej umowy kredytu, nie uczynit tego jednak

w odniesieniu do twierdzen dotyczgcych abuzywnos$ci postanowien umownych,
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majgcych pierwszoplanowe znaczenie przy przyjeciu, iz powdd, zawierajgc sporng
umowe, miat status konsumenta. Zdaniem Sgdu Apelacyjnego, zaniechanie oceny
roszczenia powoda na tej ptaszczyznie skutkowato nierozpoznaniem istoty sprawy,

to zas uzasadniato wydanie wyroku kasatoryjnego.

Wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzyt zazaleniem powod, zarzucajgc

naruszenie art. 386 § 4 k.p.c. i wnoszgc o uchylenie zaskarzonego wyroku.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 386 § 4 k.p.c., z zastrzezeniem sytuacji okreslonych w art. 386
§ 2 i 3 k.p.c., sad moze uchyli¢ zaskarzony apelacjg wyrok i przekaza¢ sprawe
do ponownego rozpoznania tylko w razie nierozpoznania przez sad pierwszej
instancji istoty sprawy albo gdy wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia
postepowania dowodowego w catosci. Jezeli sad drugiej instancji uchyla wyrok
wydany przez sad pierwszej instancji ze wzgledu na nierozpoznanie istoty sprawy,
Sad Najwyzszy, rozpoznajgc zazalenie ztozone na podstawie art. 394* § 1 k.p.c.,
bada, czy sad drugiej instancji prawidtowo zastosowat art. 386 § 4 k.p.c., tj. czy
okolicznosci sprawy, przy uwzglednieniu merytorycznego stanowiska sgdu drugiej
instancji, mieszczg sie w kregu sytuacji odpowiadajgcych nierozpoznaniu istoty
sprawy. Poza zakresem oceny pozostaje natomiast prawidtowo$¢ stanowiska co do
meritum wyrazonego przez sad drugiej instancji (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 7 listopada 2012 r., IV CZ 147/12, OSNC 2013, nr 3, poz. 41,
z dnia 28 listopada 2012 r., Il CZ 77/12, OSNC 2013, nr 4, poz.54 i z dnia
17 stycznia 2013 rs., 11l CZ 2/13).

W swietle ugruntowanego orzecznictwa, do nierozpoznania istoty sprawy
dochodzi wtedy, gdy sad pierwszej instancji nie zbada materialnej podstawy
zgdania, wychodzac z bftednego zatozenia, ze istnieje przeszkoda unicestwiajgca
roszczenie albo wykluczajgca jego skuteczne dochodzenie (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 9 stycznia 1936 r., C 1839/36, Zb. Orz. 1936, poz. 315 i z dnia
23 wrzesnia 1998 r., Il CKN 897/97, OSNC 1999, nr 1, poz. 22 oraz postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2013 r., IV CZ 170/12, z dnia 14 lutego
2013 r., Il CZ 188/12, z dnia 3 lutego 2017 r., Il CZ 146/17 i z dnia 13 pazdziernika
2017 r., 1 CZ 90/17). Przestanka ta nie dotyczy zatem sytuacji, w ktérych btgd sgdu
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pierwszej instancji lokuje sie w sferze faktéw i dowoddéw, lecz polega na
nieprawidtowym zatozeniu o istnieniu okoliczno$ci stojgcej na przeszkodzie ocenie
istoty sprawy. Przeszkoda ta moze miec zrédto nie tylko w prawie materialnym, jak,
przyktadowo, w razie przedawnienia roszczenia, lecz réwniez w prawie
procesowym, cO ma miejsce w razie nieprawidlowego przyjecia istnienia
prejudykatu lub  nieprawidlowej oceny granic jego mocy wigzgcej

(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 lutego 2017 r., Il CZ 63/16).

Z materiatu sprawy wynikato, ze Sgd Okregowy ustalit stan faktyczny sprawy
i dokonat prawnej oceny zasadnosci powoddztwa. Uznat, uzasadniajgc
to stanowisko, ze zawarta miedzy stronami procesu umowa kredytu byta wprawdzie
dotknieta niewaznoscig na podstawie art. 58 k.c., nie prowadzito to jednak do
uwzglednienia powoddztwa o zaptate przede wszystkim ze wzgledu na art. 411 pkt 2
k.c.

To, ze zdaniem Sadu Apelacyjnego poglad Sgdu Okregowego byt chybiony,
a jednoczesnie skutkowat zaniechaniem zbadania umowy kredytu pod katem
abuzywnosci zawartych w niej postanowien, w tym postanowien implikujgcych
ryzyko walutowe, nie jest rodwnoznaczne z nierozpoznaniem istoty sprawy.
W judykaturze Sadu Najwyzszego podnoszono wielokrotnie, ze dokonanie przez
sad pierwszej instancji niewtasciwej lub niepetnej oceny prawnej powddztwa nie
jest tozsame z zaniechaniem rozpoznania istoty sprawy. Dotyczy to takze takiej
sytuacji, w ktorej uchybienie sgdu pierwszej instancji wyraza sie w nieprawidtowym
uznaniu umowy za niewazng z powodu sprzecznos$ci z ustawg (art. 58 § 1 k.c.),
podczas gdy — w ocenie sadu drugiej instancji — sprzecznos¢ ta nie wystepuje,
a merytoryczna ocena umowy powinna zosta¢ skoncentrowana w ptaszczyznie art.
385! i n. k.. i konsekwencji ewentualnej abuzywnos$ci zawartych w niej
postanowien. Odmiennos¢ rezimu abuzywnosci postanowienn umownych, w tym
specyfika sankcji zwigzanej z niedozwolonym charakterem postanowienia
umownego (art. 385 § 1 k.c.), nie zmienia bowiem tego, ze chodzi o ocene prawng
roszczenia we wszystkich jej aspektach i kierunkach (dabo mihi factum dabo tibi
ius), a kompetencja do dokonania tej oceny przystuguje na réwni sgdowi pierwszej
i drugiej instancji (por. uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia
31 stycznia 2008 r., Il CZP 49/07, OSNC 2008 r., nr 6, poz. 55). Nic nie stato
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zatem na przeszkodzie, aby Sad Apelacyjny, dostrzegtszy wskazane mankamenty,
dokonat samodzielnie wszechstronnej oceny prawnej zgdania, z uwzglednieniem
argumentow powoda wskazujgcych na abuzywnos¢ postanowien umownych, w tym
— W miare potrzeby — pouczyt powoda o mozliwych skutkach stwierdzenia
abuzywnosci postanowien umownych (por. w tej mierze np. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 22 czerwca 2022 r., Il CZ 141/22). Podejscie takie w modelu
apelacji cum beneficio novorum nie moze by¢ utozsamiane z ,pozbawieniem strony
instancji’, zwtaszcza jezeli — jak posrednio wynikato z motywdéw zaskarzonego
wyroku — punkt ciezkosci przy ocenie zasadnosci apelacji dotyczyt oceny prawnej

zgdania, nie zas ptaszczyzny faktycznej sporu.

Dodac¢ nalezato, ze dokonywanie ustaleh faktycznych w drugiej instanciji,
nawet w szerokim zakresie, nie prowadzi do naruszenia konstytucyjnego prawa do
zaskarzenia orzeczen wydanych w pierwszej instancji (art. 78 Konstytucji RP), jak
réwniez dwuinstancyjnego modelu postepowania sgdowego, statuowanego w art.
176 ust. 1 Konstytucji RP (por. wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 11 marca
2003 r., SK 8/02, OTK-A 2003, nr 3, poz. 20 i postanowienia Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 9 listopada 2010 r., Ts 49/10, OTK-B 2011, nr 1, poz. 90
i z dnia 6 pazdziernika 2015 r., Ts 52/14, OTK-B 2015, Nr 5, poz. 446). Stanowisko
to nalezy a fortiori odnies¢ do dokonywania przez sad drugiej instancji samodzielnegj
(odmiennej) oceny prawnej zgdania, dostrzegajgc na uboczu, ze Sad Apelacyjny,
wspierajgc rozstrzygniecie kasatoryjne odwotaniem do standardow przewidzianych
w art. 78 i art. 176 ust. 1 Konstytucji RP oraz uksztattowanych przez Europejski
Trybunat Praw Cziowieka, zaniechat skonkretyzowania ich tresci. Z drugiej strony,
trzeba pamieta¢ o tym, ze sprawne funkcjonowanie modelu apelacji petnej
wymaga, by przypadki uchylenia zaskarzonego orzeczenia i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania miaty charakter wyjgtkowy, co tym bardziej nalezy odniesc
do bteddéw w sferze stosowania prawa materialnego. Unaocznia sie to zwtaszcza
w sytuacji, w ktorej — jak w okolicznosciach sprawy — wnikliwe motywy orzeczenia
konczgcego postepowanie apelacyjne ujawniaty, ze Sad drugiej instancji przekazat
sprawe Sgdowi pierwszej instancji, majgc w znacznym stopniu uksztattowane juz

stanowisko co do prawnych aspektéw zgtoszonego zgdania.

W konkluzji zarzut naruszenia art. 386 § 4 k.p.c. nalezato uznac za trafny.
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Z tych wzgledow, na podstawie art. 398> § 1 w zwigzku z art. 394! § 3

k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.

[at]

(K.G.)
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