Il CZ 155/23

POSTANOWIENIE

19 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Zawistowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 19 kwietnia 2024 r. w Warszawie
zazalenia V. spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig w S., A. spofki z ograniczong
odpowiedzialnoscigw S., T.G., J.D., T.D.iW. S.

na postanowienie Sgdu Okregowego w Szczecinie

z 11 maja 2022 r., Il WSC 11/22,

oraz zazalenia P. G.

na postanowienie Sgdu Okregowego w Szczecinie

z 18 maja 2022 r., Il WSC 13/22,

w sprawie z wniosku V. spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w S., A. spoétki z
ograniczong odpowiedzialnoscigw S., T. G., J. D.,, T. D.,, W. S.
z udziatem Gminy Dziwnéw, M. G., P.G.,R. S., Z. S., K. T., M.

S,J.S,M.G, I
P,D.P,K.N,R N,LLS,K. S, T.S,M.M,, M. M1, M. S,,P.S,,J.G,,S.W,, P.
W,LW,K F,M.R,E.R,J K, J. K1, D.N.,W.N.,, M. L., Skarbu Panstwa -

Starosty Kamienskiego, J. D. i E. D.
o stwierdzenie zasiedzenia nieruchomosci, ewentualnie o stwierdzenie zasiedzenia
stuzebnosci gruntowe;j,
1. oddala zazalenie wnioskodawcow
2. zasadza od wnioskodawcéw na rzecz Gminy Dziwnéw oraz
Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej
Polskiej kwoty po 240 zi (dwiescie czterdziesci tytulem zwrotu
kosztow postepowania zazaleniowego, wraz 2z odsetkami
ustawowymi w przypadku opéznienia, rozpoczynajacego bieg po
uplywie tygodnia od doreczenia postanowienia w przedmiocie
kosztow postepowania zazaleniowego
3. oddala zazalenie uczestnika postepowania P. G.
4. zasadza od uczestnika postepowania P. G. na rzecz Gminy
Dziwnéw oraz Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej kwoty po 240 zt (dwiescie czterdziesci)

tytulem zwrotu kosztéw postepowania zazaleniowego, wraz z
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odsetkami ustawowymi w przypadku opodznienia,
rozpoczynajacego bieg po uptywie tygodnia od dnia doreczenia
postanowienia w  przedmiocie kosztow  postepowania

zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Szczecinie postanowieniem z dnia 11 maja 2022 r. odrzucit
skarge kasacyjng wnioskodawcow na postanowienie tego Sgadu z dnia 24 lutego
2022 r., uznajgc jg za niedopuszczalng. W zazaleniu na postanowienie Sagdu
Okregowego w Szczecinie z dnia 11 maja 2022 r. wnioskodawcy zarzucili
naruszenie art. 398° § 2 k.p.c. w zw. z art. 398! § 1 k.p.c., art. 45 ust. 1 Konstytugiji
i art. 176 ust. 1 Konstytucji. Wniesli o uchylenie zaskarzonego postanowienia
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu

w Szczecinie lub innemu sgdowi rownorzednemu.

Postanowieniem z dnia 18 maja 2022 r. Sgd Okregowy w Szczecinie odrzucit
jako niedopuszczalng skarge kasacyjng uczestnika postepowania P. G. od
postanowienia Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia 24 lutego 2022 r.
W zazaleniu na postanowienie o0 odrzuceniu skargi kasacyjnej uczestnik
postepowania P. G. zarzucit naruszenie art. 398° § 2 k.p.c. w zw. z art. 398! § 1
k.p.c., art. 45 ust. 1 Konstytucji i art. 176 ust. 1 Konstytucji. Wnidst o uchylenie
zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

Sgdowi Okregowemu w Szczecinie lub innemu sgdowi rownorzednemu.

Postanowieniem z dnia 21 lutego 2024 r. Sgd Najwyzszy potgczyt zazalenia
wniesione od postanowien Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia 11 maja 2022 r.

i z dnia 18 maja 2022 r. do wspdlnego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
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Skargi kasacyjne wnioskodawcéw i uczestnika postepowania P. G. zostaty
wniesione od postanowienia Sgdu Okregowego w Szczecinie 2z dnia
24 |utego 2022 r., ktorym odmoéwiono podjecia postepowania zawieszonego
postanowieniem z dnia 6 wrzesnia 2021 r., na podstawie art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c.
i umorzono postepowanie apelacyjne. Zgodnie z art. 398! § 1 k.p.c. skarga
kasacyjna przystuguje od wydanego przez sad drugiej instancji prawomocnego
wyroku lub postanowienia w przedmiocie odrzucenia pozwu lub umorzenia
postepowania konczgcych postepowanie w sprawie. TresC tego przepisu nie
uzasadnia stanowiska, ze na gruncie regulacji zawartej w Kodeksie postepowania
cywilnego skarga kasacyjna przystuguje od innych postanowien, ktérych przedmiot
nie zostat okreslony w art. 398! § 1 k.p.c. Postepowanie o umorzeniu postepowania
apelacyjnego nie jest postanowieniem o umorzeniu postepowania w sprawie,
konczgcym to postepowanie. Sad Okregowy przyjgt zatem zasadnie, ze na

postanowienie z dnia 24 lutego 2022 r. skarga kasacyjna nie przystuguije.

Ograniczenie dopuszczalnosci skargi kasacyjnej wynikajgce z tresci art. 3981
§ 1 k.p.c. nie stoi w sprzecznosci z przepisami Konstytucji powotanymi przez
skarzgcych. Konstytucja gwarantuje dwuinstancyjno$¢ postepowania, za$ skarga
kasacyjna jest srodkiem prawny o charakterze szczegdlnym, przystugujgcych od
prawomocnych orzeczen sgdu drugiej instancji. Ograniczenie dopuszczalnosci tego
rodzaju srodka wprowadzone na mocy ustawy nie moze by¢ zatem kwalifikowane
jako ograniczenie prawo do sgdu gwarantowanego przez przepisy Konstytucji.
Podnoszony przez skarzacych argument, Ze w obowigzujgcym wczes$niej stanie
prawnym przystugiwato zazalenie na postanowienie sgdu drugiej instancji
0 umorzeniu postepowania apelacyjnego nie przemawia na rzecz stanowiska, ze
wytgczenie obecnie dopuszczalnosci takiego zazalenia spowodowato mozliwosé
zaskarzenia postanowienia 0 umorzeniu postepowania apelacyjnego skargg

kasacyjna.

Z tych wzgledow zazalenia byly pozbawione uzasadnionych podstaw
i podlegatly oddaleniu na podstawie art. 394! § 3 w zw. z art. 3984 k.p.c.
O kosztach postepowania zazaleniowego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 w zw.
zart. 391§ 1iart. 398%! k.p.c.
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