Sygn. akt Il CZ 155/22

POSTANOWIENIE

Dnia 30 czerwca 2022 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Szancito (przewodniczacy)
SSN Marcin tochowski

SSN Krzysztof Wesotowski (sprawozdawca)

w sprawie z powddztwa Syndyka masy upadtosci J. M.
przeciwko A. spoétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w G.
o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilngj
w dniu 30 czerwca 2022 r.,

zazalenia strony powodowej

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu

z dnia 16 grudnia 2021 r., sygn. akt | AGa 245/20,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Powdd syndyk masy upadtoéci J. M. wnidst zazalenie na postanowienie
Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 16 grudnia 2021 r., zaskarzajgc to postanowienie
w czesci, tj. co do punktu 2, w ktérym Sad Apelacyjny odrzucit skarge kasacyjng
powoda.

Przyczyng odrzucenia skargi kasacyjnej byto niewniesienie optaty od niej, po
uprzednim oddaleniu wniosku powoda o zwolnienie go od kosztéw sgdowych. Sad
Apelacyjny przyjat, ze skarga nie zostata optacona w terminie, a powdd - biorgc pod

uwage jego sytuacje majgtkowg, w szczegolnosci przychody i wydatki upadtego



oraz wartos¢ masy upadtosci przekraczajgcg kwote jednego miliona ztotych, w tym
stan srodkéw na rachunku bankowym w kwocie 20 688,64 zt - byt w stanie uiscic¢
optate od skargi w kwocie 10 800 zt. Sad Apelacyjny wzigt przy tym pod uwage, ze
postanowieniem z 22 pazdziernika 2020 r. powdd zostat zwolniony przez ten Sad
od kosztéw sgdowych w postepowaniu apelacyjnym w catosci. Sgd Apelacyjny,
kierujgc sie stanowiskiem prezentowanym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, ze
jezeli we wczesniejszych fazach postepowania stronie przyznano takie zwolnienie,
to odmowa zwolnienia w postepowaniu kasacyjnym wymaga stwierdzenia, iz
sytuacja majgtkowa skarzgcego ulegta poprawie (postanowienie SN z 27 listopada
2020 r., V CZ 58/20), poréwnat sytuacje majgtkowg powoda na dzieh wydania ww.
postanowienia oraz na dzien ztozenia wniosku o zwolnienie od ponoszenia kosztéw
sgdowych w postepowaniu kasacyjnym i doszedt do wniosku, ze sytuacja powoda
ulegta poprawie. Sgd Apelacyjny wskazat przy tym, ze sam fakt ogtoszenia
upadtosci powoda nie prowadzi do uznania, ze spetnity sie przestanki do
uwzglednienia jego wniosku. Przemawia za tym w szczegodlnosci analiza art. 96 ust.
1 u.k.s.c., gdzie w katalogu podmiotow niemajgcych obowigzku uiszczania kosztow
sgdowych nie wymieniono upadtego. Sad ten zauwazyt takze, Ze od momentu
wydania postanowienia z 22 pazdziernika 2020 r. mingeto 8 miesiecy.
W okolicznosciach sprawy nalezato uznac, ze strona powodowa miata mozliwosc
zabezpieczy¢ w tym okresie odpowiednie Srodki. Winna sie bowiem liczy¢ z
mozliwoscig negatywnego rozstrzygniecia wobec niej i potrzebg ztozenia

nadzwyczajnego srodka zaskarzenia.

W swoim zazaleniu powod wskazat, ze wydajgc 22 pazdziernika 2020 r.
postanowienie o zwolnieniu go od kosztéw postepowania odwotawczego, Sad I
Instancji badat wytgcznie sytuacje majgtkowg upadtego J. M., w odniesieniu do
ktérego w dacie sktadania apelacji wraz z wnioskiem o zwolnienie od kosztow nie
zostata jeszcze ogtoszona upadtos¢ konsumencka. Pomimo tego, wydajac
postanowienie z 22 pazdziernika 2020 r., Sgd Apelacyjny zwolnit syndyka masy
upadtosci od kosztow sgdowych w postepowaniu apelacyjnym, a zatem przyjat, ze
to sytuacja majgtkowa J. M. miata decydujgcy wptyw na uwzglednienie wniosku.
Zauwazyt, ze 22 pazdziernika 2020 r. w masie upadtosci rowniez byly Srodki

pieniezne, ktére nominalnie pozwalaty na uiszczenie optaty od apelacji i, ze w



miedzyczasie stan finansowy masy upadtosci nie ulegt poprawie, a Sgd Apelacyjny
nie mogt tego stwierdzi¢, skoro stanu finansowego masy upadtosci wowczas nie
badat.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie okazato sie bezzasadne.

Sad Najwyzszy na zasadzie art. 380 w zw. z art. 3941 w zw. z art. 398%!
k.p.c. jest wiladny kontrolowaé niezaskarzalne postanowienie w przedmiocie
oddalenia wniosku o zwolnienie od kosztow sgdowych, jesli podstawg odrzucenia

skargi kasacyjnej byto jej nieoptacenie.

Btedne jest zatozenie Zalgcego, lezgce u podstaw zazalenia, ze Sad
Apelacyjny nie moégt stwierdzi¢ polepszenia sytuacji powoda, skoro nie badat
uprzednio stanu majgtkowego masy upadtosci, a badat jedynie stan majgtkowy
samego upadfego. W mysl art. 61 w zw. z art. art. 4912 ustawy z dnia 28 lutego
2003 r. Prawo upadtosciowe (tekst jedn. Dz.U. z 2020 r. poz. 1228 ze zm.) z dniem
ogtoszenia upadtosci majatek upadtego staje sie masg upadtosci. Zachodzita zatem
tozsamos¢ mas majgtkowych badanych przez Sad Apelacyjny przy rozpatrywaniu
kolejnych wnioskow powoda o zwolnienie od kosztéw sgdowych. Sad Apelacyjny
dokonat poréwnania tych mas, przy czym ustalenia tego Sadu dotyczg zaréwno
posiadanego majgtku, jego wartosci, jak i kontekstu przychodowo-kosztowego. Sad
Apelacyjny przekonujgco uzasadnit swoje twierdzenie, ze sytuacja powoda ulegta
poprawie. Polemika powoda z tym stanowiskiem jest gotostowna, a zatgczone do
zazalenia — na dowdd sytuacji majagtkowej powoda — sprawozdanie syndyka za
okres od 1 sierpnia do 31 grudnia 2020 r. nie przedstawia aktualnego na dzien
sporzgdzenia zazalenia stanu masy upadtosci. Jednak i z tego sprawozdania
niezbicie wynika, ze sam stan srodkdéw pienieznych zgromadzonych na rachunku
bankowym (24 688,64 z) pozwalat na wniesienie opfaty od skargi kasacyjne;.
Skarzgcy temu zresztg nie zaprzeczat, ograniczajgc sie do nieuzasadnionej

polemiki z twierdzeniem Sgdu Apelacyjnego o polepszeniu sytuacji powoda.

Nalezy w petni podzieli¢ wypracowane w orzecznictwie stanowisko,

ze instytucja zwolnienia od kosztéw sgdowych stanowi w istocie pomoc panstwa



dla osob, ktére ze wzgledu na ich trudng sytuacje materialng nie mogg uiscic
kosztéw sgdowych bez wywotania uszczerbku w koniecznych kosztach utrzymania
siebie i rodziny. Ubiegajgcy sie o takg pomoc powinien wiec w kazdym wypadku
poczyni¢ oszczednosci we wilasnych wydatkach, do granic zabezpieczenia
koniecznych kosztow utrzymania siebie i rodziny. Dopiero gdyby oszczednosci te
okazaty sie niewystarczajgce, moze zwroci¢ sie o pomoc panstwa. Mozliwosc
ubiegania sie o zwolnienie od kosztow sgdowych nie jest determinowana
zachowaniem przez strone dotychczasowego poziomu zycia, a jedynie
zapewnieniem koniecznych kosztoéw utrzymania siebie i rodziny - na podstawowym
poziomie. Dtugi prywatne strony ubiegajgcej sie o zwolnienie od kosztéw sgdowych
nie majg pierwszenstwa przed zobowigzanymi tej strony wobec Skarbu Panstwa do
pokrycia kosztéw sgdowych (zob. przykladowo postanowienia Sgdu Najwyzszego
z 12 czerwca 2019 r., | CZ 25/19, i z 24 lipca 2020 r., V CZ 39/20). Ryzyko
potencjalnego zmniejszenia sie stanu wyptacalno$ci powoda wobec wierzycieli
masy upadtosci nie stanowito zatem - w $wietle art. 102 u.k.s.c. - podstawy do

zwolnienia od kosztéw sgdowych.

W zwigzku z powyzszym zazalenie podlegato oddaleniu, o czym orzeczono

na podstawie art. 398 w zw. z art. 3941 § 3 k.p.c.

[as]



