Sygn. akt Ill CZ 15/17

POSTANOWIENIE

Dnia 12 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jan Gérowski (przewodniczagcy)
SSN Pawet Grzegorczyk (sprawozdawca)

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z wniosku T. J. dwojga imion N.

przy uczestnictwie T. K. dwojga imion N. i K. B.

o stwierdzenie nabycia spadku,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 12 maja 2017 r.,

zazalenia wnioskodawcy

na postanowienie Sgdu Okregowego w K.

z dnia 12 pazdziernika 2016 r., sygn. akt Il Ca .../16,

uchyla zaskarzone postanowienie, pozostawiajac
rozstrzygnigcie o kosztach postepowania zazaleniowego

w orzeczeniu konczacym postepowanie w sprawie.

UZASADNIENIE



Postanowieniem z dnia 12 maja 2016 r. Sgd Rejonowy w K., na wniosek T. J.
N., przy uczestnictwie T. K. N. i K. B., stwierdzit, Zze spadek po H. N. z domu G.,
zmartej dnia 13 marca 2015 r. w K., nabyt w catosci, na podstawie testamentu
notarialnego, wnuk spadkodawczyni T. J. N.

Na skutek apelacji uczestnika K. B. Sgd Okregowy w K. postanowieniem z
dnia 12 pazdziernika 2016 r. uchylit zaskarzone postanowienie i przekazat sprawe
Sagdowi Rejonowemu w K. do ponownego rozpoznania. Wskazat, ze w Swietle
ustalen faktycznych Sadu Rejonowego spadkodawczyni miata sporzadzi¢ tego
samego dnia dwa testamenty zawierajgce w istocie takie same rozrzgdzenia, z
ktorych pozniejszy byt testament notarialny. Skoro tak, to w postepowaniu przed
Sgdem pierwszej instancji powinno doj$¢ do otwarcia i ogftoszenia nie tylko
testamentu notarialnego, lecz takze wtasnorecznego (art. 650 k.p.c.), czego jednak
zaniechano. Sad pierwszej instancji, przyjmujgc, na podstawie oswiadczenia
uczestnika, ze testament wtasnoreczny zaginat, nie zastosowat takze art. 647 k.p.c.,
zgodnie z ktorym w celu stwierdzenia, czy istnieje testament, i gdzie sie znajduje,
sad spadku moze nakazaé ztozenie oswiadczenia w tym przedmiocie, stosujgc
odpowiednio tryb przewidziany do wyjawienia przedmiotéw spadkowych.
W konsekwencji nie mozna ustalic, czy w niniejszej sprawie rzeczywiscie
sporzadzono dwa testamenty, co kolei nasuwatoby potrzebe rozwazenia
mozliwosci stwierdzenia spadku na podstawie obu testamentéw, czy tez
testament wiasnoreczny nie istnieje, a podstawg dziedziczenia powinien byc¢
jedynie testament notarialny. Watpliwosci te musiaty prowadzi¢, w ocenie Sadu
Okregowego, do wniosku, ze Sad pierwszej instancji nie rozpoznat istoty sprawy,
co pociggneto za sobg uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie
sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Postanowienie Sadu Okregowego zaskarzyt zazaleniem wnioskodawca,
zarzucajgc, ze okolicznosci sprawy nie uzasadnialy uchylenia postanowienia
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Sgd Rejonowy rozstrzygnat
sprawe co do istoty, poniewaz orzekt o zgdaniu wnioskodawcy zgodnie
z poczynionymi ustaleniami. Badanie, czy istnieje testament wiasnoreczny,

i ewentualne jego otwarcie, mogto nastgpi¢ w postepowaniu apelacyjnym.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przepis art. 394 § 1* k.p.c., dopuszczajacy zazalenie do Sadu Najwyzszego
w razie uchylenia przez sad drugiej instancji wyroku sgdu pierwszej instancji
I przekazania sprawy do ponownego rozpoznania, ma odpowiednie zastosowanie
w postepowaniu nieprocesowym (art. 13 § 2 k.p.c.). Stosownie do tego, jezeli sad
drugiej instancji uchyla wydane przez sad pierwszej instancji postanowienie
orzekajgce co do istoty sprawy ze wzgledu na nierozpoznanie istoty sprawy, Sad
Najwyzszy, rozpoznajac zazalenie zlozone na podstawie art. 394" § 1 w zwigzku
z art. 13 § 2 k.p.c., bada, czy sad drugiej instancji prawidtowo zastosowat art. 386
§ 4 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c., tj. czy okolicznosci sprawy, przy uwzglednieniu
merytorycznego stanowiska sgdu drugiej instancji, mieszczg sie w kregu sytuacji
polegajgcych na nierozpoznaniu istoty sprawy. Poza zakresem oceny pozostaje
natomiast prawidtowos$¢ stanowiska co do meritum wyrazonego przez sad drugiej
instancji (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2012 r., IV CZ
147/12, OSNC 2013, nr 3, poz. 41, z dnia 28 listopada 2012 r., Il CZ 77/12, OSNC
2013, Nr 4, poz. 54, i z dnia 17 stycznia 2013 r., Il CZ 2/13, niepubl.).

Nierozpoznanie istoty sprawy ma miejsce wtedy, gdy sad pierwszej instancji
nie zbadat materialnej podstawy Zzgdania lub merytorycznych zarzutow strony,
wychodzgc z blednego zatozenia, Ze istnieje przestanka materialnoprawna
unicestwiajgca roszczenie albo przestanka wykluczajgca jego skuteczne
dochodzenie (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 1936 r., C 1839/36,
Zb. Urz. 1936, poz. 315 i z dnia 23 wrzesnia 1998 r., Il CKN 897/97, OSNC 1999,
nr 1, poz. 22 oraz postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2013 r.,
IV CZ 170/12, niepubl. i z dnia 14 lutego 2013 r., Il CZ 188/12, niepubl.).

W niniejszej sprawie nalezato przyznaé racje skarzgcemu, ze Sad
pierwszej instancji nie uchylit sie od rozpoznania istoty sprawy w rozumieniu
art. 386 § 4 k.p.c. Rozpoznajgc wniosek Sad Rejonowy dokonat ustalen
faktycznych i na tej podstawie orzekt o zgdaniu, stosujgc miarodajne przepisy
prawa materialnego. Okolicznos¢, ze w ocenie Sgdu Okregowego Sad Rejonowy
zaniechat zastosowania art. 647 k.p.c., a w zwigzku z tym nie wyrazit
jednoznacznego stanowiska co do tego, czy w sprawie sporzgdzono dwa

testamenty, czy tez dokument sporzgdzony wiasnorecznie przez spadkobierczynie



byt jedynie projektem testamentu, nie zmienia tego stanu rzeczy. Wedtug
przyjetego w kodeksie postepowania cywilnego modelu apelacji petnej
postepowanie przed sgdem drugiej instancji ma charakter merytoryczny i jest
kontynuacjg postepowania pierwszoinstancyjnego (art. 382 k.p.c.) (por. uchwate
Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., Il CZP 49/07, OSNC 2008 r., nr 6,
poz. 55). Nic nie stoi na przeszkodzie, aby postepowanie to objeto réwniez
czynno$¢ ogtoszenia testamentu (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
8 stycznia 2002 r., | CKN 482/00, OSNC 2002, nr 10, poz. 129), ktérego ocena
stanowi jeden 2z podstawowych elementow wypetniajgcych kognicje sadu
orzekajgcego w przedmiocie stwierdzenia nabycia spadku (art. 670 k.p.c.). Jezeli
zas testament wtasnoreczny zagingt, na sgdzie spoczywa ciezar ustalenia — na
podstawie wszelkich wchodzgcych w rachube srodkéw dowodowych — tresci tego
testamentu, jako przestanki orzekania o dziedziczeniu (por. uchwate Sadu
Najwyzszego z dnia 29 maja 1987 r., Ill CZP 25/87, OSNCP 1988, nr 9, poz. 117
i postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 1999 r., Il CKN 255/98,
OSNC 1999, nr 11, poz. 184), przy czym takze te czynnosci mogg i powinny
by¢ dokonywane réwniez w postepowaniu apelacyjnym.

Dostrzegajgc wytkniete w uzasadnieniu uchybienia Sgd Okregowy powinien
zatem, w ramach powinnosci wynikajgcej z art. 382 k.p.c. i zgodnie ze swojg rolg
jako sgdu meriti, usung¢ je samodzielnie w postepowaniu apelacyjnym. Zarzut
naruszenia art. 386 § 4 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. okazat sie tym samym
uzasadniony.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398'° § 1 w zwigzku z art. 394* § 3
i art. 13 § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.
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