Il CZ 140/25

POSTANOWIENIE

2 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Piotr Telusiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 2 pazdziernika 2025 r. w Warszawie
zazalenia K.M.

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu

z 17 marca 2025 r., | ACa 2266/23 (I WSC 53/24),

w sprawie z powddztwa M.A.

przeciwko K.M.

o ustalenie, zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli i zaptate,

1. oddala zazalenie;

2. zasadza od K.M. na rzecz M.A. 2700 zt (dwa tysigce
siedemset zlotych) tytutem zwrotu kosztéw postepowania
zazaleniowego wraz z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opéznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia

doreczenia obowigzanemu odpisu niniejszego postanowienia.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 17 marca 2025 r., Sad Apelacyjny w Poznaniu, w sprawie
z powoddztwa M.A. przeciwko K.M., o ustalenie, zobowigzanie do zlozenia
oswiadczenia woli i zaptate, na skutek skargi kasacyjnej pozwanej od wyroku Sgdu
Apelacyjnego w Poznaniu z 8 stycznia 2024 r., odrzucit skarge kasacyjng

pozwanej.

Na powyzsze postanowienie zazalenie wniosta pozwana, zaskarzajgc

postanowienie w catosci, wskazujgc na naruszenie przepisdw postepowania, ktore
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miato wptyw na tre$¢ postanowienia w postaci art. 398° § 2 KPC przez odrzucenie

skargi kasacyjnej z uwagi na brak uiszczonej od niej optaty.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Zazalenie nie zastugiwato na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c. sad drugiej instancji odrzuca skarge kasacyjng
wniesiong po uptywie terminu, skarge niespetniajgcg wymagan okreslonych w art.
398% § 1, nieoptacong oraz skarge, ktoérej brakéw nie usunieto w terminie lub

z innych przyczyn niedopuszczalna.

W analizowanej sprawie Sgd Apelacyjny odrzucit skarge kasacyjna, gdyz nie
zostata uiszczona optata od tej skargi. W uzasadnieniu wskazat, ze ,Zadne racje
nie przemawiajg za tym, zeby ustalong w ust. 3 art. 112 u.k.s.c. regute
postepowania wigza¢ wylgcznie z sytuacjg, gdy w przedmiocie wniosku
0 zwolnienie od optaty wypowie sie sgd, co oznacza, ze witasciwym dla tego
orzeczenia srodkiem zaskarzenia bedzie zazalenie, a nie stosowac jej wtedy, gdy
wniosek zostanie rozstrzygniety przez referendarza, ktérego orzeczenie
zaskarzalne jest skargg i podlega uchyleniu lub utrzymaniu w mocy przez sad.
W oparciu o powyzsze przepisy wskazacC nalezy, ze w rozpatrywanej sprawie
tygodniowy termin do optacenia skargi kasacyjnej pozwanej bezskutecznie uptynat
z dniem 18 lutego 2025 r.”.

Skarzgcy nie zaaprobowat stanowiska Sgdu Apelacyjnego. Wskazat, ze ,Sad
odrzucit skarge kasacyjng z uwagi na jej nie optacenie przez pozwang mimo
wczesniejszych wnioskow pozwanej o zwolnienie jej z kosztéw postepowania
kasacyjnego”, a dalej, ze Sad btednie ocenit stan faktyczny dotyczgcy podstaw

korzystania przez pozwang ze zwolnienia od kosztow sgdowych.

Stanowisko skarzgcego nie zastuguje na uwzglednienie. Zmierza do
ponownej oceny wniosku pozwanej o zwolnienie od kosztéw sgdowych — optaty od
skargi kasacyjnej. Skarzgca nie podniosta zarzutéw odnoszgcych sie do istoty
wydanego przez Sad Apelacyjny postanowienia. Zawarte w nim stanowisko,
dotyczgce interpretacji art. 112 ust. 3 ustawy z 28 lipca 2005 r. o kosztach

sgdowych w sprawach cywilnych, nalezy uznac¢ za trafne.
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Mozna jedynie dodaé, iz zblizone stanowisko, wyrazit réwniez powdd
w odpowiedzi na zazalenie. Przytaczanie powotanych tam argumentéw nalezy

uznac¢ w tym miejscu za zbedne.

Z tych wzgledow, Sad Najwyzszy, na podstawie art. 3941 § 3 w zwigzku

z 3984 k.p.c., oddalit zazalenie.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 § 1, 11 i 3
w zwigzku z § 2 pkt 6, § 10 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci

z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnosci radcow prawnych.

(M.M.)
[a.]



