Sygn. akt Il CZ 13/18

POSTANOWIENIE

Dnia 12 lipca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska (przewodniczacy)
SSN Wiadystaw Pawlak (sprawozdawca)
SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie ze skargi J.K. 0 wznowienie postepowania zakornczonego prawomocnym
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w K.

| Wydziat Cywilny z dnia 7 marca 2017 r., sygn. akt | ACa [...]/16

w sprawie z powoédztwa E.S.

przeciwko J.K.

0 rozwdd,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 12 lipca 2018 r.,

zazalenia powodki na wyrok Sadu Apelacyjnego w K.

z dnia 1 grudnia 2017 r., sygn. akt | ACa [...]/17,

oddala zazalenie i pozostawia rozstrzygniecie o kosztach
postepowania zazaleniowego W orzeczeniu konczacym

postepowanie w sprawie.



UZASADNIENIE

Pozwany J.K. wniost skarge o wznowienie postepowania zakohczonego
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w K. z dnia 7 marca 2017 r., sygn. akt | ACa [...]/16,
ktérym zostata oddalona apelacja pozwanego reprezentowanego przez kuratora od
wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 9 czerwca 2016 r. orzekajgcego rozwod
matzenstwa pozwanego i powodki E.S. z wytgcznej winy pozwanego i
zasgdzajgcego od niego na rzecz powodki alimenty w wysokosci 700 zt miesiecznie.
Jako podstawe wznowienia wskazat art. 401 pkt 2 k.p.c. wskutek braku nalezytej
jego reprezentacji oraz z powodu naruszenia przepisow, co doprowadzito do

pozbawienia go moznosci dziatania.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny uchylit wyrok Sgdu Apelacyjnego
w K. z dnia 7 marca 2017 r. oraz wyrok Sgdu Okregowego w K. z dnia 9 czerwca
2016 r., znidést postepowania przed tymi Sgdami poczgwszy od dnia 29 marca 2016

r. i przekazat sprawe Sgdowi Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania.

Odnoszgc sie do podniesionych w skardze o wznowienie podstaw, Sad
Apelacyjny wyjasnit, ze powodka w sprawie rozwodowej, wniosek o ustanowienie
kuratora dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego uzasadnita awizacjg
przesylki do niego skierowanej, w dodatku na adres miejsca zamieszkania
takze powddki oraz oswiadczeniem S.C. - dalekiego sagsiada stron, z ktérego
wynikato jedynie, ze od sierpnia 2015 r. do marca 2016 r. nie widziat
on pozwanego, aczkolwiek nie starat sie z nim skontaktowac¢. Sktadajgc pdzniej
zeznania w charakterze swiadka S.C. podat, Zze nie zna stron, a jego kontakty
ograniczaty sie do moéwienia ,dzieh dobry i co stycha¢” oraz chodzenia obok posesji

stron, aby dostac sie do miejsca zamieszkania.

Sad Okregowy dysponowat informacjg o pobieraniu przez pozwanego
emerytury (powddka do pozwu dotgczyta decyzje Dyrektora Zaktadu
Emerytalno - Rentowego), ale nie podjgt dziatan zmierzajgcych do ustalenia
aktualnego miejsca zamieszkania pozwanego. Mégt tez zwréci¢ sie do wiasciwego
organu administracyjnego ewidencjonujgcego aktualne adresy zamieszkania osob

przebywajgcych na terenie Polski, wzglednie do Urzedu Skarbowego o podanie



danych dotyczacych miejsca zamieszkania pozwanego, tym bardziej, ze w pozwie
powodka wskazata numer PESEL pozwanego. Wprawdzie Sad Okregowy
zwrocit sie do Komendanta Powiatowej Policji w O. o udzielenie informacji w tej
materii, ale notatka Policji powielata twierdzenia powodki o nieprzebywaniu
pozwanego pod dotychczasowym adresem oraz o braku ustalenia jego aktualnego

miejsca pobytu.

W takim stanie faktycznym Sad Apelacyjny stwierdzit, ze nieprawidtowosci
w ustanowieniu kuratora z art. 144 k.p.c., jakich dopuscit sie Sad Okregowy w K.
naruszaty podstawowe zasady postepowania cywilnego, ktére doprowadzity do
pozbawienia pozwanego mozliwosci dziatania. Réwniez ustanowiony w sprawie
kurator nie podjgt dziatan zmierzajgcych do ustalenia miejsca przebywania
pozwanego. Wadliwosci Sagdu Okregowego powtdrzyt Sgd Apelacyjny rozpoznajgcy
apelacje, gdyz nie zweryfikowat prawidlowosci czynnosci w tym wzgledzie, do

czego byt zobowigzany z urzedu.

Jako podstawe prawng rozstrzygniecia Sad Apelacyjny powotat przepisy
art. 412§ 1i2k.p.c. wzw. z art. 386 § 2 k.p.c.

W zazaleniu powddka domaga sie uchylenia zaskarzonego wyroku
i oddalenia skargi o wznowienie postepowania. Zarzucita naruszenie prawa
procesowego tj. art. 401 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 144 § 1 k.p.c. przez przyjecie, ze
w toku postepowania, ktérego dotyczy skarga o wznowienie postepowania doszto
do naruszenia przepisow, wskutek czego pozwany zostat pozbawiony mozliwosci
dziatania, co skutkowato niewaznoscig postepowania, podczas gdy z zebranego
w sprawie materiatu dowodowego wynika, ze powddka wypetnita wszelkie
zobowigzania Sadu zmierzajgce do uprawdopodobnienia, ze nie jest jej znane
aktualne miejsce zamieszkania pozwanego, a w toku postepowania apelacyjnego
Sad drugiej instancji nie dopatrzyt sie Zzadnych uchybien Sadu pierwszej
instancji w przedmiocie ustanowienia kuratora dla nieznanego z miejsca pobytu,
a w konsekwencji powddka wykazata, ze do ustanowienia kuratora doszio

z zachowaniem trybu przewidzianego przez ustawodawce.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



W zwigzku z wydaniem kasatoryjnego wyroku z przekazaniem sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji, w nastepstwie merytorycznego
rozpoznania skargi o wznowienie postepowania (art. 412 § 2 k.p.c. w zw. z art. 386

§ 2 k.p.c.), powddce przystugiwato zazalenie, o ktorym mowa w art. 394" § 1" k.p.c.

Przy rozpoznawaniu przewidzianego w art. 394! § 1! k.p.c. zazalenia na
orzeczenie kasatoryjne sgdu drugiej instancji Sgd Najwyzszy kontroluje jedynie, czy
sad ten wtasciwie zastosowat art. 386 § 2 lub § 4 k.p.c. Zgodnie z tymi przepisami,
sad drugiej instancji moze uchyli¢ zaskarzony wyrok i przekaza¢ sprawe do
ponownego rozpoznania jedynie w przypadku niewaznosci postepowania (art. 386
§ 2 k.p.c.), nierozpoznania przez sad pierwszej instancji istoty sprawy albo gdy
zachodzi koniecznos¢ przeprowadzenia przez ten sad postepowania dowodowego
w cafosci (art. 386 § 4 k.p.c.).

Przewidziane w art. 394! § 1! k.p.c. zazalenie stuzy kontroli prawidtowosci
wyboru przez Sad drugiej instancji formy rozstrzygniecia, uchylajgcego zaskarzone
orzeczenie i przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania. Dokonywana
przez Sad Najwyzszy w postepowaniu zazaleniowym kontrola ma charakter
formalny, skupiajgcy sie na ocenie wystgpienia przestanek wydania tego
rozstrzygniecia. Sgd odwotawczy moze uchylic zaskarzony wyrok i przekazaé
sprawe do ponownego rozpoznania tylko wyjgtkowo, gdy stwierdzi niewaznosc¢
postepowania (art. 386 § 2 k.p.c.), gdy sad pierwszej instancji nie rozpoznat istoty
sprawy albo gdy wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania

dowodowego w catosci (art. 386 § 4 k.p.c.).

W  przedstawionych okolicznosciach faktycznych, Sad Apelacyjny
prawidtowo zakwalifikowat zaistniatg sytuacje, ktéra spowodowata niewaznos¢
postepowania z powodu pozbawienia pozwanego moznosci dziatania na skutek
naruszenia przepisOw prawa procesowego regulujgcych przestanki ustanowienia
kuratora dla nieznanej z miejsca pobytu strony. Sgd Apelacyjny wskazat na
zaniechania Sadow obu instancji i samej powoddki w podjeciu konkretnych

czynnos$ci, ktére bylty mozliwe do zrealizowania.

Ustanowienie kuratora z naruszeniem art. 144 k.p.c. stanowi szczegdlny

przypadek pozbawienia strony moznosci dziatania i tym samym mozliwosci obrony


https://sip.lex.pl/#/dokument/16786199#art(394(1))par(1(1))
https://sip.lex.pl/#/dokument/16786199#art(386)par(2)
https://sip.lex.pl/#/dokument/16786199#art(386)par(4)
https://sip.lex.pl/#/dokument/16786199#art(386)par(2)
https://sip.lex.pl/#/dokument/16786199#art(386)par(4)

swoich praw, co powoduje niewazno$¢ postepowania (por. wyrok Sagdu
Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 1978 r., Il CRN 40/78, OSNCP 1978, nr 12,
poz. 236; postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 kwietnia 1998 r., Ill CKU
12/98, z dnia 26 lutego 2002 r., | CKN 504/00, nie publ.). Pozbawienie strony
moznos$ci dziatania moze by¢ nastepstwem uchybienn wynikajgcych z czynnosci
procesowych albo zaniechan sadu wzglednie przeciwnika procesowego
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 30 listopada 2016 r., Ill CZ 51/16,
nie publ.).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 3984 k.p.c. w zw.
z art. 394" § 3 k.p.c. oraz art. 108 § 1 k.p.c.
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