Il CZ 128/24

POSTANOWIENIE

13 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marcin t.ochowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 13 sierpnia 2024 r. w Warszawie
zazalen Skarbu Panstwa - Naczelnika [...] Urzedu Skarbowego

w Soshowcu

na postanowienia Sgdu Okregowego we Wroctawiu

z 2 kwietnia 2024 r., || Ca 2784/23, oraz z 2 kwietnia 2024 r., || Ca 2785/23,

w sprawach z wniosku Skarbu Panstwa - Naczelnika [...] Urzedu Skarbowego w
Sosnowcu

z udziatem Z. spotki akcyjnej w K.

o wpis do ksiegi wieczystej,

uchyla oba zaskarzone postanowienia.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 2 kwietnia 2024 r. Sagd Okregowy we Wroctawiu odrzucit
skarge kasacyjng wnioskodawcy Skarbu Panstwa — Naczelnika [...] Urzedu
Skarbowego w Sosnowcu od postanowienia Sgdu Okregowego we Wroctawiu
z 27 grudnia 2023 r., Il Ca 2784/23.

Wydanym w tej samej dacie postanowieniem Sgd Okregowy we Wroctawiu
odrzucit rowniez skarge kasacyjng wnioskodawcy Skarbu Panstwa — Naczelnika [...]
Urzedu Skarbowego w Sosnowcu od postanowienia Sgdu Okregowego we
Wroctawiu z 27 grudnia 2023 r., Il Ca 2785/23.

W obu przypadkach Sad drugiej instancji wskazat, ze postanowienia Sadu
Okregowego we Wroctawiu z 27 grudnia 2023 r. zostaty doreczone skarzgcemu
3 stycznia 2024 r. W tej sytuacji termin do ztozenia wniosku o sporzgdzenie
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i doreczenie postanowien wraz z uzasadnieniami uptywat 10 stycznia 2024 r.
Whioski te zostaty zas nadane wspodlng przesytkg pocztowg 11 stycznia 2024 r., co
wynika z pieczeci na kopercie oraz wydruku z systemu informatycznego $ledzenia
przesytek. Wedtug Sadu Okregowego omytkowe doreczenie stronie odpisu
orzeczenia z uzasadnieniem nie spowodowato rozpoczecia biegu terminu do
whniesienia skargi kasacyjnej. W konsekwencji wniesione skargi kasacyjne nalezato
odrzucic¢ jako niedopuszczalne.

Zazalenia na oba postanowienia wniost wnioskodawca, zaskarzajgc je
wcatosci i wnoszgc o ich uchylenie. Skarzgcy zarzucit zaskarzonym
postanowieniom naruszenie art. 398° § 2 (w zazaleniach omytkowo wskazano na
art. 3896 k.p.c.) w zw. z art. 328 § 1i 2 k.p.c.

W odpowiedziach na zazalenia uczestnik wnosit o ich oddalenie oraz
zasgdzenie kosztéw postepowania zazaleniowego.

Majac na wzgledzie, ze dla oceny zasadnosci obu zazalen kluczowe
znaczenie ma ocena daty nadania przez skarzgcego tej samej przesyiki pocztowej,
zarzgdzeniem z 18 czerwca 2024 r. obie sprawy zostaty potgczone do tgcznego
rozpoznania i rozstrzygniecia na podstawie art. 219 w zw. z art. 391 § 1 w zw.
z art. 39821 w zw. z art. 394! § 3 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Whiesienie pisma procesowego co do zasady nastepuje przez jego ztozenie
w biurze podawczym sgdu. Jednak zgodnie z art. 165 § 2 k.p.c. rbwnoznaczne
Z wniesieniem pisma procesowego do sgdu jest jego oddanie w polskiej placowce
operatora swiadczgcego pocztowe ustugi powszechne na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej albo w zagranicznej placoéwce pocztowej operatora
Swiadczgcego pocztowe ustugi powszechne na terytorium innego panstwa
cztonkowskiego Unii Europejskiej.

Wyjagtkowa pozycja operatora publicznego sprawia, Zze czynnosciom
wykonywanym za jego posrednictwem nadawane sg specjalne skutki, w tym
domniemanie, ze czynnos¢ dokonana za jego posrednictwem jest skuteczna wobec
adresata juz z chwilg jej dokonania (uchwata SN z 21 stycznia 2011 r., lll CZP
115/10, OSNC 2011, nr 9, poz. 97). Nie ulega przy tym watpliwosci, ze strona moze
dowodzi¢, ze nadata pismo procesowe w innym dniu, niz wynika to ze stempla
pocztowego (postanowienie SN z 1 czerwca 2000 r., Il RN 188/99, OSNP 2001,
nr 9, poz. 296).

Nie budzi watpliwosci, ze termin do zlozenia wniosku o doreczenie
postanowien Sgdu Okregowego z 27 grudnia 2023 r. z uzasadnieniem uptywat
w obu sprawach 10 stycznia 2024 r. Do zazalen zatgczone zostaty kserokopie

z pocztowej ksigzki nadawczej, w ktérych pod pozycjg 21. wymieniono pisma



Il CZ 128/24 3

adresowane do Sgdu Okregowego we Wroctawiu. Na ostatniej stronie tej ksigzki
odcisnieto datownik pocztowy z datg 10 stycznia 2024 r. Ponadto na
przedstawionym przez skarzgcego potwierdzeniu odbioru pisma skierowanego do
Sadu Okregowego we Wroctawiu, okreslonego jako ,wniosek o uzasadn. apel (x2)”,
rowniez widniejg stemple pocztowe z datg 10 stycznia 2024 r. Z wydruku ze strony
internetowej umozliwiajgcej Sledzenie przesytek pocztowych wynika natomiast, ze

sporna przesytka zostata nadana 11 stycznia 2024 r.

Z kolei data stempla pocztowego na kopercie, w ktérej znajdowaty sie oba
wnioski — wbrew stanowisku Sgdu Okregowego — nie jest czytelna. Trudnos$¢ w jej
odczytaniu wynika z tego, ze stempel zostat bgdz przystawiony dwukrotnie niemal
w tym samym miejscu, bgdz zostat przesuniety przy jego odciskaniu. Nie sposob
wiec bez watpliwosci stwierdzi¢, jaka data widnieje na tym stemplu. Moze to byc¢

zarowno 10, jak i 11 stycznia 2024 r.

Przyjecie, ze strona dokonata czynnosci po terminie w przypadku nadania
przesytki pocztowej wymaga jednoznacznego stwierdzenia, ze przesytka ta zostata
nadana juz po uptywie terminu na dokonanie tej czynnosci. Tylko wowczas
aktualizuje sie bowiem kompetencja sgdu do uznania, ze czynnos¢ ta jest
bezskuteczna (art. 167 k.p.c.) i ewentualnie powstaje koniecznos¢ podjecia
stosownej czynnosci, np. w okolicznosciach sprawy w postaci odrzucenia wniosku
o doreczenie orzeczenia wraz uzasadnieniem (art. 328 § 4 k.p.c.) czy tez
odrzucenia skargi kasacyjnej (art. 398° § 2 k.p.c.). Jezeli natomiast nie jest mozliwe
stanowcze ustalenie daty nadania przesyiki i nie mozna wykluczy¢, ze przesyika ta
zostata nadana w terminie, sgd powinien przyjg¢ interpretacje korzystng dla
podejmujgcego dang czynnos¢ i uznac, ze nie ma podstaw do uznania jej za
bezskuteczng. W takich okolicznosciach czynnos¢ procesowa strony musi byc

oceniona jako dokonana w terminie.

Zatem w przypadku rozbieznosci miedzy datg nadania przesytki, wynikajgcg
z pocztowej ksigzki nadawczej a datg wynikajgcg z wydruku $ledzenia przesytek
pocztowych, i niemoznoscig rozstrzygniecia, ktéra z tych dat jest prawidiowa,

nalezy przyjgc, ze wnioski skarzgcego o doreczenie postanowien z uzasadnieniem
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w obu sprawach zostaty wniesione w terminie. Zaskarzone postanowienia zapadty

wiec z naruszeniem art. 3986 § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398> § 1 w zw. z art.

394! § 3w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. uchylit oba zaskarzone postanowienia.
[SOP]

[at]



