Il CZ 101/23

POSTANOWIENIE

7 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

na posiedzeniu niejawnym 7 marca 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa B. W.

przeciwko M. W.

przy udziale Prokurator Prokuratury Okregowej Warszawa-Praga w Warszawie
0 uniewaznienie matzenstwa,

na skutek wniosku powddki o sporzgdzenie uzasadnienia postanowienia Sgdu
Najwyzszego z 30 listopada 2023 r., Ill CZ 101/23,

odrzuca wniosek.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 87 § 1 k.p.c., w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym
obowigzuje zastepstwo stron przez adwokatow Iub radcow prawnych
(a w sprawach witasnosci intelektualnej takze przez rzecznikédw patentowych).
Oznacza to, ze czynnosci samej strony lub petnomocnika niebedgcego adwokatem
lub radcg prawnym albo rzecznikiem patentowym sg bezskuteczne. Wniosek
ztozony z naruszeniem art. 87' § 1 k.p.c., nalezy kwalifikowaé jako
niedopuszczalny, a uchybienie lezgce u podstaw tej oceny ma charakter
nieusuwalny (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 28 marca 2018 r., V CZ
16/18; z 16 stycznia 2009 r., V CZ 87/08, z 8 pazdziernika 2014 r., |l CZ 53/14,
z 10 marca 2016 r., lll CZ 7/16, z 17 kwietnia 2019 r., V CZ 15/19, z 27 czerwca
2023 r., Il CZ 118/23).
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Whniosek powodki podlega zatem odrzuceniu z tego powodu, ze zostat
wniesiony przez powdodke osobiscie, tj. z naruszeniem obowigzujgcego
w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym obligatoryjnego zastepstwa stron przez

adwokatéw lub radcéw prawnych (art. 87" k.p.c.).

Niezaleznie od tego do postanowienia z 30 listopada 2023 r. zatgczone
zostaty zasadnicze powody odrzucenia wniosku o uzasadnienie postanowienia

z 28 lipca 2023 r. jednoznacznie wskazujgce na przyczyne takiego rozstrzygniecia.
Z tych wzgledoéw Sgd Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.
[SOP]

(r.g.)



