Sygn. akt [l CSKP 28/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska (przewodniczacy)
SSN Pawet Grzegorczyk

SSN Monika Koba (sprawozdawca)

w sprawie z powoédztwa (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibg w W.

przeciwko E. K.

0 uznanie umow za bezskuteczne,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 28 maja 2021 r.,

skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 27 marca 2018 r., sygn. akt Il Ca (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania oraz

rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 4 wrzesnia 2017 r. Sgd Rejonowy w B., uznat za
bezskuteczne, w stosunku do powoda (...) Niestandaryzowanego
Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w W. trzy umowy
zawarte przez dtuznika P. K. z pozwang E. K.: umowe darowizny z dnia 23 czerwca
2015r. odrebnej wiasnosci lokalu mieszkalnego nr 18, potozonego w B. na osiedlu
G. w budynku nr 23 wraz z przystugujgcym udziatem w czesciach wspolnych, dla
ktorego w Sgdzie Rejonowym w B. urzgdzona jest ksiega wieczysta (...), umowe
sprzedazy z dnia 25 listopada 2015 r. udzialu wynoszgcego '~ czesci w
nieruchomosci potozonej w K. oznaczonej jako dziatka nr (...), objetej ksiegg
wieczystg (...) oraz umowy sprzedazy z dnia 18 marca 2016 r. nieruchomosci
potozonych w miejscowosci B., gmina M. oznaczonych jako dziatki nr(...)/61,
(...)/62, (...)/24, objetych ksiega wieczystg (...), a takze udziatu wynoszgcego "
czesci w nieruchomosci potozonej w miejscowosci B., gmina M., oznaczonej jako
dziatka nr (...)/21, objetej ksiegg wieczystg (...), w celu ochrony wierzytelnosci
powoda w kwocie 50.000 zt, nabytej na podstawie umow cesji z dnia 21 czerwca
2016 r. i z dnia 18 lipca 2016 r. od poprzedniego wierzyciela dtuznika P. K. Banku
B. S.A. w G. (dalej: ,B. S.A.” lub ,Bank”) wynikajgcej z niewywigzania sie przez

dtuznika z umowy limitu debetowego z dnia 15 listopada 2013 r.

Sad Okregowy ustalit, ze P. K. zawart w dniu 15 listopada 2013 r. z B. S.A.
umowe limitu debetowego do kwoty 50.000 =z, ktéra zostata skutecznie
wypowiedziana w dniu 29 maja 2015 r. z powodu braku sptaty w terminie
wynikajgcego z niej zadtuzenia. W dniu 28 lipca 2015 r. Bank wystawit bankowy
tytut egzekucyjny na kwote wymagalnego zadtuzenia wynoszgcego 100.503,79 zi.,
a po jego zaopatrzeniu w klauzule wykonalnosci wystgpit z wnioskiem o wszczecie
egzekucji kwoty 102.485,95 zt, ktéra okazata sie w zasadzie bezskuteczna, gdyz

komornik przekazat wierzycielowi zaledwie kwote 220 zi.

Bank umowg z dnia 21 czerwca 2016r. przelat egzekwowang wierzytelnos¢
na rzecz Subfunduszu (...), ktéry w dniu 18 lipca 2016 r. zawart umowe cesji z
powodem. Nabywca wierzytelnosci (powdd w niniejszej sprawie) zawiadomit

komornika i ztozyt wniosek o wstgpienie do postepowania egzekucyjnego w miejsce



dotychczasowego wierzyciela. Komornik postanowieniem z dnia 11 pazdziernika
2016 r. wniosek ten oddalit, a postanowieniem z dnia 17 maja 2017 r. umorzyt

postepowanie egzekucyjne na wniosek Banku B. S.A.

Lokal mieszkalny nr 18, potozony w budynku nr 23 w B. potozony na Osiedlu
G. wraz z przystugujgcym mu udziatem w czesciach wspolnych, objety ksiega
wieczystg (...), zostat zakupiony w 2010 r. za kwote 174 000 zt przez P. K. i jego
zone M. K.. Na zakup tego mieszkania matzonkowie zaciggneli w Banku P. S.A.
kredyt w kwocie 233 555,67 zt, ktory zostat zabezpieczony hipotekg zwyklg, zas
odsetki hipotekg kaucyjng. W ramach podziatu majatku wspdlnego, (po zawarciu
umowy majgtkowej matzenskiej), P. K. umowg z dnia 31 lipca 2013 r. otrzymat
wyzej wymienione prawo odrebnej witasnosci lokalu, ktore umowg z dnia 23

czerwca 2015 r. darowat nastepnie swojej matce E. K..

Nieruchomosci oznaczone jako dziatki nr (...)/1, nr (...)/62 i nr (...)/24
potozone w B. gmina M. byly przedmiotem kilku transakcji pomiedzy P. K. i E. K..
Najpierw P. K. w dniu 23 czerwca 2015 r. darowat je pozwanej wraz udziatem Y2 w
prawie wtasnosci dziatki nr (...)/21. Z kolei E. K. umowg darowizny z dnia 15 marca
2016 r. przeniosta je zwrotnie na rzecz P. K. wraz z udziatem wynoszgcym 1/4
czesci w dziatce nr (...)/21 potozonej w B. gmina M.. Nastepnie P. K. umowg z dnia
18 marca 2016 r. sprzedat nieruchomosci objete uprzednio umowg darowizny na

rzecz pozwanej.

Jednoczes$nie w dniu 25 listopada 2015 r. dtuznik sprzedat swojej matce E. K.
udziat 2 w prawie wiasnosci nieruchomosci oznaczonej jako dziatka nr (...)

potozonej w K..

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznat, ze powddztwo
zastuguje na uwzglednienie, wobec wszystkich uméw objetych pozwem spetnione
bowiem zostaty przestanki z art. 527 § 1 i 3 k.c. Dtuznik posiadajgc wymagalne
wierzytelnosci wobec poprzednika prawnego powoda nie dokonat ich sptaty,
wyzbywajgc sie na rzecz pozwanej istotnych sktadnikéw swojego majgtku. Pogtebit
w ten sposdb stan swojej niewyptacalnosci i dziatat ze $wiadomoscig
pokrzywdzenia wierzycieli (art. 527 § 2 k.c.). Podkreslit, ze cenne sktadniki majgtku

dtuznika byly przedmiotem wielu - nie znajdujgcych innego racjonalnego



wyjasnienia - transakcji z osobg bliskg (matkg), ktérej twierdzenia o braku wiedzy
0 zobowigzaniach syna wobec wierzycieli i jego sytuacji majagtkowej ocenit, jako

niewiarygodne (art. 527 § 3 k.c.).

Wyrokiem z dnia 27 marca 2018 r. Sgd Okregowy w K. oddalit apelacje
pozwanej podzielajgc w petni ustalenia faktyczne oraz rozwazania prawne Sadu

pierwszej instancji i uznajgc zarzuty apelacji za bezzasadne.

W skardze kasacyjnej pozwana zaskarzyta wyrok Sadu Okregowego w
catosci, wnoszgc o jego uchylenie i przekazanie sprawy temu Sadowi do

ponownego rozpoznania oraz zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucita: btedng wykfadnie art. 132 ust. 1 ustawy
z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadtosciowe (Dz.U. z 2017 r. poz. 2344 ze zm. -
dalej: ,Pr. up.” lub ,Prawo upadtosciowe z 2003 r. ”), oraz art. 133 Pr. up., a takze
naruszenie art. 174 § 3w zw. z art. 174 § 1 pkt 4 k.p.c.

Powdd w odpowiedzi na skarge wnidst o jej oddalenie i zasgdzenie kosztow

postepowania kasacyjnego.

Prokurator Generalny w pismie procesowym z dnia 29 maja 2019 r. wyrazit

poglad, ze skarga kasacyjna powinna by¢ uwzgledniona.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna dotyczy wylgcznie konsekwencji ogtoszenia upadtosci
konsumenckiej diuznika P. K. dla biegu postepowania obejmujgcego zgdanie

wierzyciela o uznanie czynnos$ci prawnej dtuznika za bezskuteczng.

Z przebiegu postepowania wynika, ze Sad Okregowy na rozprawie
apelacyjnej w dniu 27 marca 2018 r. zostat powiadomiony przez petnomocnika
pozwanej o wydaniu w dniu 6 lutego 2018 r. (V Gu (...)) przez Sad Rejonowy w R.
orzeczenia o ogtoszeniu upadfosci konsumenckiej dtuznika P. K. i ustanowieniu
syndyka masy upadtosci w osobie B. N.. Pozwana ztozyta w zwigzku z tym wniosek
0 odroczenie rozprawy i zawiadomienie o toczgcym sie postepowaniu syndyka w
trybie przepiséw Prawa Upadtosciowego, jednak zostat on przez Sgd Okregowy
oddalony (k. 325). Jednoczesnie w motywach zaskarzonego orzeczenia brak

jakiegokolwiek wyjasnienia przyczyn zajetego w tym przedmiocie przez Sad



stanowiska (k. 326- 334). Data ogtoszenia upaditosci wskazuje natomiast, ze
upadtosc dtuznika P. K. zostata ogtoszona juz po ztozeniu pozwu przez wierzyciela
i wydaniu wyroku przez Sad pierwszej instancji, w toku postepowania apelacyjnego.
Okoliczno$¢ ta znajduje potwierdzenie w obwieszczeniu zamieszczonym
w Monitorze Sgdowym i Gospodarczym z dnia 14 lutego 2018 r., Nr 32 (5420),
poz. 6644.

W tym stanie rzeczy zarzuty naruszenia art. 132 ust. 1 i art. 133 Pr. up.
zastugujg na uwzglednienie. Zgodnie z art. 132 ust. 1 Pr. up. po ogtoszeniu
upadtosci legitymacje czynng do wszystkich proceséw aktualnych i przysziych,
przeciwko osobie trzeciej o uznanie czynnosci diuznika za bezskuteczng (art. 527-
534 k.c.) dotyczacych maijagtku, ktéry - gdyby nie czynnos$¢ upadtego z osobg
trzecig - znajdowatby sie w masie upadtosci, ma wytgcznie syndyk. Wynika to
z faktu, ze dziata on w interesie wszystkich pokrzywdzonych wierzycieli celem
zapewnienia im mozliwosci zaspokojenia w postepowaniu upadto$ciowym.
Regulacja ta ma zapobiega¢ sytuacjom, gdy po ogtoszeniu upadtosci poszczegdini
wierzyciele w swoim indywidualnym interesie mogliby zainicjowac lub kontynuowac
wczesniej wszczety proces o uznanie czynnos$ci za bezskuteczne i uzyskac korzysé
z uszczerbkiem dla innych wierzycieli upadtego diuznika. Celem postepowania
upadtosciowego jest bowiem szybkie, efektywne i réwnomierne zaspokojenie
wszystkich wierzycieli z catego majatku dtuznika. W kolizji z tym celem statoby
pozostawienie poszczegolnym wierzycielom upadtego, rownolegle z syndykiem,
uprawnienia do wystgpienia z powddztwem o uznanie czynnosci prawnych dtuznika
za bezskuteczne, popieranie takiego powoddztwa, jak rowniez wyegzekwowanie
przyznanego nim $wiadczenia po ogtoszeniu upadtosci diuznika (argument

a contrario z art. 133 ust. 4 Pr. up.).

W konsekwencji - w trakcie trwania postepowania upadtosciowego -
legitymacja procesowa poszczegolnych wierzycieli upadtego do wytoczenia lub
popierania tego rodzaju powddztwa jest wytgczona. Stanowisko takie jest utrwalone
zaréwno w doktrynie, jak i w orzecznictwie (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
24 maja 2002 r., Il CSK 998/99, niepubl., z dnia 5 lipca 2007 r., Il CSK 118/07,
niepubl, i z dnia 3 pazdziernika 2008 r., | CSK 93/08, niepubl.).



Oceny tej nie zmienia wykfadnia jezykowa art. 132 ust. 1 Pr. up., w ktorym
ustawodawca w przeciwienstwie do art. 57 rozporzadzenia Prezydenta
Rzeczpospolitej Polskiej z dnia 24 pazdziernika 1934 r. Prawo upadtosciowe (jedn.
tekst: Dz.U. z 1991 r., nr 118, poz. 512, ze zm. - dalej: , Prawo upadtosciowe z
1934 r.”) nie stwierdzit, ze powodztwo moze wytoczyc¢ ,tylko syndyk”. W aktualnym
stanie prawnym takie ujecie redakcyjne wynika z tego, ze powddztwo takie moze
wytoczy¢ takze nadzorca sgdowy i zarzgdca. Z zasadg wynikajgcg z art. 132 ust. 1
Pr. up. koresponduje art. 133 ust. 4 Pr. up., zgodnie z ktérym, wierzyciel nie ma
obowigzku wydania masie upadtosci swiadczenia otrzymanego na mocy wyroku
uznajgcego czynnosC upadtego za bezskuteczng, jezeli otrzymat je przed

ogtoszeniem upadtosci.

Oddalenie zatem apelacji przez Sagd Okregowy mimo wiedzy o ogtoszeniu
upadtosci dtuznika doprowadzito do uwzglednienia powodztwa wierzyciela, ktory
w dacie zamkniecia rozprawy przez Sad drugiej instancji (art. 316 § w zw. z art.
391 § 1 k.p.c.) - na mocy art. 132 ust. 1 Pr. up. — utracit legitymacje czynng do jego

popierania.

Zmiany podmiotowe po stronie powoda, w zwigzku z ogtoszeniem upadtosci
dtuznika juz po wytoczeniu przez wierzyciela powddztwa o uznanie czynnosci
prawnej za bezskuteczng reguluje art. 133 ust. 1 Pr. up. Zapewnia on syndykowi -
takze w toku postepowania przed sgdem drugiej instancji - mozliwos¢é wstgpienia
do procesu w miejsce powoda (wierzyciela) i kontynuowania postepowania
ze skutkiem dla masy upadtosci, bez potrzeby uzyskiwania zgody stron i z
obowigzkiem rozliczenia poniesionych przez wierzyciela kosztow procesu na
zasadach wynikajgcych z art. 133 ust. 2 Pr. up., jako kosztow postepowania
upadtosciowego (art. 230 ust. 1 Pr. up.). Nastepstwo prawne syndyka pozwala
na zapewnienie ciggtosci postepowania, bez potrzeby wystepowania z odrebnym

powodztwem.

Ustawodawca uregulowat takze sytuacje, gdy po wstgpieniu syndyka do
sprawy wytoczonej przez wierzyciela - i przed jej zakohczeniem - dojdzie nastepnie
do umorzenia lub uchylenia postepowania upadtosciowego. Sad ma wodwczas

obowigzek — wobec utraty legitymacji przez syndyka - zawiadomi¢ o toczagcym sie



procesie wierzyciela, ktéry moze przystgpi¢ do procesu - zainicjowanego przez
siebie przed ogtoszeniem upadtosci - w charakterze powoda (art. 133 ust. 3 Pr.
up.). Sad Okregowy z naruszeniem art. 133 ust. 1 Pr. up. - mimo uzyskania wiedzy
0 ogtoszeniu upadtosci dtuznika i zgtoszenia wniosku o zawiadomienie syndyka -
nie zapewnit mu jednak mozliwosci wstgpienia w miejsce powoda i kontynuowania

postepowania ze skutkiem dla masy upadtosci.

Zarzut naruszenia art. 174 § 3 w zw. z art. 174 § 1 pkt 4 k.p.c. przez nie
wydanie z urzedu postanowienia 0 zawieszeniu postepowania i nie wezwanie w
tym trybie syndyka do udziatu w sprawie - co miato skutkowaé niewaznoscig
postepowania - jest natomiast bezzasadny. W przypadku ogtoszenia upadtosci
dtuznika nie ma podstaw do zawieszenia postepowania 0 uznanie Czynnosci
dtuznika za bezskuteczne na podstawie art. 174 § 1 pkt 4 k.p.c. Przepis ten
reguluje bowiem wptyw ogtoszenia upadtosci jednej ze stron tego postepowania na
postepowania cywilne toczgce sie z jej udziatem, a dtuznik nie jest strong tego
rodzaju postepowania. W konsekwencji art. 174 § 3 k.p.c. nie znajduje w tym
wypadku zastosowania, a rzeczg Sgdu jest jedynie zawiadomienie syndyka o
toczgcym sie postepowaniu i zakre$lenie mu terminu pozwalajgcego na podjecie
racjonalnej decyzji co do celowosci skorzystania z przystugujgcego mu uprawnienia

wstgpienia do procesu w charakterze powoda (art. 133 ust. 1 Pr. up.).

Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenc;ji (art. 3981°

§ 1 orazart. 108 § 2w zw. z art. 391 § 1 3982 k.p.c.).
ke



