Sygn. akt Il CSKP 111/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 pazdziernika 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Joanna Misztal-Konecka
(przewodniczacy)
SSN Beata Janiszewska

SSN Tomasz Szancito (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa D.R.

przeciwko Skarbowi Panstwa - [...] Komendantowi Wojewddzkiemu Policji w K.
o ochrone praw autorskich i zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 1 pazdziernika 2021 r.,

skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 19 czerwca 2019 r., sygn. akt | ACa [...],

l. odrzuca skarge kasacyjng w czesci, tj. co do punktow 1.1.i 2
- w czesci oddalajacej apelacje pozwanego;

Il. oddala skarge kasacyjng w pozostatym zakresie;

lll. zasadza od D.R. na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 2.700 zt (dwa tysigce
siedemset ziotych) tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 16 kwietnia 2018 r. Sgd Okregowy w K. zasgdzit od Skarbu
Panstwa — [...] o Komendanta Wojewddzkiego Policji w K. na rzecz D.R. kwote
108.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 28 marca 2014 r. do dnia zaptaty,

oddalajgc powddztwo w pozostatej czesci i rozstrzygajgc o kosztach sgdowych.

Sad Okregowy ustalit, ze powdd zostat przyjety do stuzby w Policji w 1995 r.
W 2007 r. przyznano mu nagrode pieniezng m.in. za opracowanie programu
komputerowego stanowigcego podstawe funkcjonowania w jednostkach Policji
wojewodztwa [...] systemu informatycznego ,Wojewddzka Ewidencja Dozoréw". Od
2008 r. D.R. podejmowat dodatkowe zatrudnienie w [...] Urzedzie Wojewddzkim w
K. w zakresie adaptacji oraz dostosowania przekazanego przez Komende
Wojewddzkg Policji w K.1 oprogramowania Elektronicznej Ksigzki Stuzby
Dyzurnego (E.) do warunkéw pracy dyzurnego. Z dniem 1 maja 2013 r. zostat
mianowany na stanowisko eksperta Sztabu Policji Komendy Wojewoddzkiej Policji w
K.1.

Decyzjg nr [...] z dnia 31 stycznia 2006 r. [...]1 Komendant Wojewddzki
Policji w K.1 ([...]J1KWP) postanowit powota¢ zesp6t roboczy w celu utworzenia
wojewoddzkiej bazy danych ,Rejestr zdarzen i przebiegu stuzby dyzurnego”.
Kierownikiem zespotu zostata H.K., a w jego skfad wchodzit m.in. powdd. Prace
nad budowg E. rozpoczety sie niezwtocznie. Zadaniem zespotu byto opracowanie
harmonogramu prac i utworzenie bazy danych umozliwiajgcej elektroniczne
ewidencjonowanie przebiegu stuzby jednostek terenowych garnizonu [...]1. Zespot
roboczy zobowigzany byt do dnia 1 marca 2006 r. opracowac i przeprowadzi¢ testy
aplikacji stuzgcych do rejestracji interwencji oraz przebiegu stuzby dyzurnego
jednostki wraz modutem analitycznym. Pomystodawcg opracowania programu jako
takiego byt podinspektor G.B.. Nie miat on jednak Zadnej wiedzy o pisaniu
programéw komputerowych. Jedyng osobg, ktéra mogta podjgc¢ sie tego zadania,
byt powdd. Poczgtkowo planowano wdrozenie tylko modutu pozwalajgcego na
dokumentowanie zdarzen, ktéry miat zastgpic¢ tradycyjng dokumentacje papierowa,
prowadzong na stanowiskach kierowania jednostek policji. Czynnosci zwigzane

z zaprojektowaniem i wykonaniem aplikacji nie byty przedmiotem zadnej umowy



miedzy oéwczesnym kierownictwem KWP w K.1 a policjantami je realizujgcymi, w
szczegolnosci z powodem. Praca powoda nad E. wykraczata poza zakres jego
obowigzkéw stuzbowych, ale byta w petni aprobowana przez jego przetozonych. Do
wykonania programu niezbedne byto kupno narzedzia informatycznego — pakietu
X.. Jego zakup sfinansowata KWP w K.1, apowod zostat upowazniony do
korzystania z niego. W trakcie opracowywania programu powodowi nie byty
wydawane zadne polecenia stuzbowe co do E., do ktérego Policja nie posiada kodu
zrédtowego, dysponuje nim nadal wylgcznie D.R.. Program umozliwia
dokumentowanie zdarzen zaistniatych w czasie stuzby dyzurnego wraz z opisami,
dyspozycjami, obstugg zdarzenia i osobami. W skfad programu E. wchodzg
poszczegolne moduty wdrazane od maja 2006 r. do marca 2011 r. Testy E.
rozpoczety sie w maju 2006 r., wowczas system posiadat zaledwie 10% dzisiejszej
funkcjonalnosci. Powod zostat przeniesiony z dniem 1 lipca 2006 r. do Wydziatu
Sztabu Policji KWP w K.1 i nadal zajmowat sie przygotowaniem kolejnych wersji
programu. Rozwijat system, odpowiadajgc na zgtaszane potrzeby uzytkownikéw.

Praca nad nim nadal nie nalezata do jego obowigzkdéw stuzbowych.

W dniu 4 lipca 2007 r. [...]1 KWP wydat decyzje nr [...] w sprawie
wprowadzenia do uzytku elektronicznej ksigzki przebiegu stuzby dyzurnego i
rejestru interwencji. Program ten stanowit odtgd podstawowe narzedzie
dokumentowania przebiegu stuzby dyzurnego we wszystkich jednostkach
organizacyjnych garnizonu [...]1. Przy wdrazaniu systemu nie zostaty zawarte
zadne umowy ani porozumienia z autorem E.. Od 2007 r. system byt udostepniany
innym komendantom wojewddzkim Policji w kraju, na zasadach wspoétpracy miedzy
komendami wojewddzkimi, za zgodg KGP. [...]1 KWP nie zwracat sie do D.R. o
zgode na to udostepnianie programu. Powdd nie sprzeciwiat sie temu, gdyz jako
podlegty stuzbowo funkcjonariusz nie widziat o takiej mozliwosci, a ponadto
oczekiwat, ze w przysztosci sprawa zostanie uregulowana i otrzyma wynagrodzenie
nalezne z tego tytutu. Od listopada 2008 r. KWP w K. prowadzita z KWP w K.1
rozmowy majgce na celu pozyskanie programu E. dla jednostek Policji w

wojewddztwie [...].

Pismem z dnia 22 stycznia 2009 r. [...] KWP w K. zwrdcit sie oficjalnie do

[...]1 KWP o nieodptatne udostepnienie aplikacji E. w celu wdrozenia na



stanowiskach dyzurnych oraz o merytoryczne wsparcie przy wdrazaniu i
konfiguracji programu w wojewodztwie [...]. Decyzjg nr [...]1 z dnia 27 marca 2009
r. [...] KWP w K. postanowit z dniem 1 kwietnia 2009 r. wprowadzi¢ do uzytku w
jednostkach organizacyjnych Policji wojewddztwa [...] ten program. W lutym 2009 r.
D.R. dokonat pierwszych instalacji programu E. dla pozwanego, nastepnie
przeprowadzit instalacje oprogramowania na docelowych stanowiskach oraz
przeszkolit pracownikow. Pozwany korzystat z nastepujgcych podaplikaciji:
podstawowy modut dokumentowania zdarzen, modut komunikatéw, modut
administracyjny, modut wymiany wersji (ostatnia wersja 13.8.1.), forum
wojewodzkie, elektroniczna ksigzka osob zatrzymanych, dozory, algorytmy, modut
komentarzy do komunikatow, modut badania czasu reakcji, modutu komentarzy dla
formy wojewddzkiego, forum krajowe wraz z komentarzami, modutu kontroli
w nadzorze kuratora, doprowadzenia i nadzor kuratora. Nie wykorzystywat modutu
[...]. Program E. zostat wylgczony z uzytkowania decyzjg [...] KWP z dnia 20

sierpnia 2013 r. nr [...]2, ktéra objeta wszystkie podlegte mu jednostki.

W notatce stuzbowej nr [...] z dnia 17 stycznia 2011 r. Dyrektor Biura
tacznosci i Informatyki KGP wskazat, ze D.R. jest jedyng osoba, ktéra zajmuje sie
utrzymywaniem E. na skale kraju, co w przypadku wykonania centralizacji tego
systemu oraz potgczenia z systemem mapowym, bytoby krytyczne dla zapewnienia
witasciwego poziomu niezawodnosci. Wobec tego podjeto rozmowy z powodem
celem uzgodnienia warunkow, w oparciu o ktére KGP kupi od niego wszystkie
autorskie prawa majgtkowe do systemu E. i bedzie mogta wprowadzaé
samodzielnie modyfikacje do niego. Rozmowy trwaty do czerwca 2011 r. i zostaly
zerwane przez Komende Gitéwng. W dniu 28 lipca 2011 r. D.R. zwrécit sie do 12
komendantéw wojewddzkich Policji i do Komendanta Stotecznego Policji o
zawarcie umowy zapewniajgcej wsparcie techniczne dla wykorzystywanych przez
nich aplikacji programu E., ktére to czynnosci miatby realizowaC poza zakresem
obowigzkéw stuzbowych oraz czasem stuzby. Twierdzit, ze dalsze utrzymanie
systemu E. bedzie mozliwe tylko w wyniku zawarcia umowy cywilnoprawnej oraz,
ze w momencie zakohczenia postepowania w tej kwestii licencja na uzytkowanie w

postaci pisemnej zostanie udzielona komendantom bezptatnie.



W sierpniu i wrzesniu 2011 r. powdd zawart z Komendantami Wojewddzkimi
PolicjiwB., G., G.1,K,, O0,,0.1, P,, R,, R.1, S. iw W. umowy, w ktérych zobowigzat
sie swiadczy¢ ustuge serwisowg E. wraz z podaplikacjami ([...]), wykonanej przez
powoda dla potrzeb udokumentowania stuzby dyzurnego. W kazdej z tych umow
komendanci zobowigzali sie zaptaci¢ powodowi wynagrodzenie w wysokosci 1.000
zt brutto miesiecznie. Z uwagi na - pochodzacy z KGP - zakaz zawierania
z powodem umow licencyjnych, powdd traktowat umowy o wsparcie techniczne
jako zawierajgce postanowienia licencyjne, a kwote 1.000 zt miesiecznie uznawat
za wynagrodzenie za udzielenie zgody na korzystanie z programu. W umowie
z dnia 8 wrzesnia 2011 r., zawartej z Komendantem Wojewddzkim Policji w B.,
powodd oswiadczyt, ze jako tworca aplikacji nie wnosi zastrzezen co do obecnego
zakresu korzystania z niej przez zleceniodawce oraz, ze nie wnosi i nie bedzie
wnosit roszczen finansowych z tytutu takiego korzystania. W umowach z dnia 26
wrzesnia 2011 r., zawartej z [...]3 KWP w G., i z dnia 21 sierpnia 2011 r., zawartej z
[...]2 KWP w K.2., powdd oswiadczyt, ze zleceniodawca otrzyma licencje w formie
pisemnej do wykorzystania pakietu E. w ramach wszystkich stanowisk
komputerowych podpietych pod sie¢ P. na terenie wojewddztwa. W umowie z dnia
10 wrzesnia 2011 r., zawartej z Komendantem Wojewddzkim Policji w O., strony
ustality, ze zleceniodawca nabywa wytgczne prawo do uzywania w sposob zgodny
z przeznaczeniem aplikacji oraz, ze otrzyma licencie w formie pisemnej do
wykorzystania pakietu E. w ramach wszystkich stanowisk komputerowych spietych
w sie¢ P. na terenie wojewoddztwa [...]4. W umowie z dnia 9 wrzesnia 2011 r.,
zawartej z [...]5 KWP w R.1, powdd jako tworca aplikacji oswiadczyt, ze nie wnosi
zastrzezen co do obecnego zakresu korzystania z aplikacji przez zleceniodawce
oraz, ze nie wnosi i nie bedzie wnosit roszczen finansowych z tytutu korzystania
przez druga strone. Podobne stwierdzenia zostaty zawarte w umowie z dnia 1

wrzesnia 2011 r., zawartej z Komendantem Wojewddzkim Policji w S..

W dniu 26 sierpnia 2011 r. D.R. ponownie zwrocit sie do [...] KWP o
zawarcie umowy o0 wsparcie techniczne do programu E.. Nastepnie w dniu 27
pazdziernika 2011 r. powdd wezwat pozwanego do zaprzestania naruszania jego
praw autorskich, wskazujgc, ze jest wytgcznym twércg i przystugujg mu autorskie

prawa osobiste i majgtkowe do pakietu oprogramowania E. wraz z podaplikacjami i



do niezwlocznego zawarcia z nim umowy o $wiadczenie ustugi serwisowej tego
programu albo do natychmiastowego zaprzestania eksploatacji oprogramowania. W
dniu nastepnym Naczelnik Wydziatu tgcznosci i Informatyki KWP w K. odmowit
zawarcia umowy, informujgc, ze KWP w K. korzysta tylko z wybranych modutéw
aplikacji E., aplikacja dziata stabilnie i nie jest konieczne jej modyfikowanie, rozwoj

ani wsparcie techniczne.

W dniu 4 marca 2013 r. D.R. udzielit KWP w K.1 nieodpfatnej licencji na
korzystanie z E., w zamian za co otrzymat etat eksperta i co miesigc
wynagrodzenie wyzsze o 500 zt oraz dodatek 100 zt miesiecznie. Udzielit takiej
licencji takze 11 Komendom Wojewddzkim Policji w Polsce na korzystanie

Z oprogramowania E. za wynagrodzeniem w wysokosci 1.000 zt miesiecznie.

Powdd zawezwat KWP w K. do préby ugodowej w sprawie odszkodowania z
tytutu naruszenia praw autorskich do E.. Wartos¢ przedmiotu sporu oznaczyt na
kwote 129.000 zt, co stanowito trzykrotno$¢ naleznego wynagrodzenia za okres od
2009 r. do konca 2012 r., liczgc po 1.000 zt miesiecznie. Wskazat, ze [...] KWP
eksploatuje program bez uzyskania licencji, czym narusza prawa autorskie powoda,
w tym prawa osobiste poprzez uniemozliwienie mu nadzoru autorskiego, jak i
wykorzystywanie wersji oprogramowania z wieloma nieprawidtowos$ciami, ktérych
powod nie miat mozliwosci usungc¢, co przynosi ujme jego umiejetnosciom. Do
zawarcia ugody jednak nie doszto.

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego Sad Okregowy uznat,
ze powodztwo zastuguje na uwzglednienie w czesci.

W pierwszej kolejnosci Sad ten zwazyt, ze program E. stanowi utwor
w rozumieniu art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i
prawach pokrewnych (aktualnie: t.j. Dz.U. z 2021 r., poz. 1062; dalej: pr. aut.).
Wysokos¢ wynagrodzenia za uzyskanie licencji na korzystanie z tego rodzaju
programu jest rowna kwocie 1.000 zt miesiecznie. D.R. jest jedynym autorem tego
programu, nadal dysponuje jego kodem Zzrodtowym. Ten program nie ma cech
utworu pracowniczego, prawa do ktérego stuzytby pracodawcy powoda — [...]1
KWP w K.1. Nie wystarczy bowiem jakikolwiek zwigzek tgczgcy powstanie utworu
ze stosunkiem pracy, ale konieczne jest, aby jego stworzenie nastgpito w ramach



wykonywania obowigzkoéw ze stosunku pracy, jego realizacja musi wiec naleze¢ do
zakresu obowigzkow pracownika. Jezeli takie obowigzki stuzbowe nie zostaty
wyraznie sformutowane, nalezy badac¢, czy gdyby pracownik tej pracy nie wykonat,
to mozna by postawi¢ mu zarzut naruszenia obowigzkéw stuzbowych oraz czy w
trakcie tworzenia programu ktokolwiek wydawat tworcy polecenia, ingerowat w jego
powstawanie. Odwotujgc sie do ustalen dokonanych w sprawie, Sad | instancji
wskazat, ze powdd nie stworzyt pakietu oprogramowania E. w ramach obowigzkow
stuzbowych, wyjasniajgc przyczyny braku sprzeciwu co do autorstwa podlegtoscig
stuzbowg. Ponadto powdd liczyt, ze w przysztosci kwestia praw do programu

bedzie w sposob generalny uregulowana porozumieniem z KGP.

Wedlug Sadu Okregowego zasadne bylo roszczenie powoda
0 przyznanie $wiadczenia odpowiadajgcego wynagrodzeniu, ktére przystugiwatoby
mu jako autorowi, gdyby strona przeciwna zawarta z nim umowe licencyjng
na wykorzystywanie utworu na okreslonych polach eksploatacji, na ktorych
z oprogramowania korzysta. Okreslajgc wysoko$¢ tego Swiadczenia, Sad
Okregowy opart sie na opinii biegtego sgdowego, ktéry uznat za zasadng kwote
1.000 zt miesiecznie, traktowang przez powoda jako optate licencyjng w umowach
z poszczegolnymi KWP. Pozwany korzystat z programu w okresie 13 lutego 2009 r.
- 20 sierpnia 2013 r., gdy [...] KWP uchylit uprzednio wydang decyzje o korzystaniu
z programu przez podlegte mu jednostki. Poniewaz naruszenie majgtkowych praw
autorskich powoda miato charakter bezprawny i zawiniony, kwota pieniezna z tytutu
bezumownego korzystania z E. powinna stanowi¢ dwukrotnos¢ iloczynu 54
miesiecy i 1 000 zt. Jednoczesnie, w ocenie Sgdu Okregowego, niezasadne jest,
czego domagat sie pozwany, pomniejszenie tej stawki miesiecznej o naleznos¢ z
tytulu Swiadczenia ustug serwisowych. Techniczny charakter umoéw na ich
Swiadczenie przez powoda wynikat jedynie z braku zgody Biura Prawnego KGP na
zawieranie umow licencyjnych z powodem jako autorem. Takiemu ograniczeniu
sprzeciwia sie takze brak mozliwosci okreslenia skali wyceny samych ustug
serwisowych w warunkach, gdy, jak wynikato z opinii biegtego sgdowego, E.
stanowit dedykowany, jednolity program sktadajgcy sie z wielu powigzanych ze

sobg funkcjonalnie aplikaciji.



Przyjecie zwielokrotnionej dwukrotnie, a nie trzykrotnie, jak postulowat
powodd, wysokosci naleznej kwoty pienieznej za korzystanie z programu przez
strone pozwang bytlo spowodowane uwzglednieniem wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 23 czerwca 2015 r. (SK 32/14, OTK-A 2015, nr 6, poz. 84),
dotyczacego art. 79 ust. 1 pkt 3 lit b pr. aut. Odnoszac sie do sformutowanego
przez Skarb Panstwa zarzutu przedawnienia, Sad | instancji stangt na stanowisku,
ze jest on niezasadny, gdyz rozpoczecie uzytkowania E. przez poszczegolne KWP
nie oznaczato jeszcze powstania szkody. Do potowy 2011 r. powdd mogt liczy¢ na
zbycie autorskich praw majagtkowych do E.; dopiero wtedy dowiedziat sie, ze jego
prawa autorskie sg kwestionowane i od tego czasu rozpoczgt bieg termin

przedawnienia, ale wniesienie wniosku o zawarcie ugody przerwato go.

Pozostate Zzgdania powoda Sad Okregowy ocenit jako nieuzasadnione.
Co do zadania zasgdzenia wynagrodzenia za swiadczenie ustug serwisowych,
to zrelacji samego powoda wynikato, Zze realizowat te ustugi nieodptatnie.
Co wiecej, z relacji swiadka wynikato, ze gdy w sierpniu 2011 r. pozbawiono
powoda dostepu do serwera, zadnych tego rodzaju ustug na rzecz pozwanego

nie wykonywat.

Co do zadania nakazania pozwanemu zaniechania wykorzystywania
programu, Sad | instancji uznat, odwotujgc sie do dokonanych ustalen, ze do tej
pory program E. jest wykorzystywany jako archiwum, na jego podstawie udzielane
sg informacje o zdarzeniach na Zgdanie sgdu lub prokuratora. Aplikacja jest
dostepna dla ograniczonej liczby oséb i tylko w zakresie udzielania informacji
o zdarzeniach zarejestrowanych w E., jakie miaty miejsce od 2009 do 2012 r. Za
czas wykorzystywania aplikacji przez pozwanego zostato przyznane powodowi
stosowne wynagrodzenie, a ponadto trudno wyobrazi¢ sobie skutki, jakie dla [...]
Policji rodzitoby zakazanie korzystania z aplikacji w $wietle obowigzku archiwizacji

zdarzen.

Co do zgdania przyznania zadoscuczynienia, to chociaz zachowanie
pozwanego w odniesieniu do praw autorskich powoda do opracowanego programu
byto bezprawne i zawinione, to przestankg tego roszczenia jest naruszenie dobr

osobistych tworcy i wystgpienie krzywdy, rozumianej jako ujemne przezycia autora



utworu. D.R. nie dowiédt, aby jego dobra osobiste na skutek tego dziatania

naruszyciela doznaty uszczerbku, a takze aby doznat krzywdy.

W wyniku apelacji wniesionych przez obie strony, wyrokiem 2z dnia
19 czerwca 2019 r., Sad Apelacyjny w [...] zmienit zaskarzony wyrok w ten sposaob,
ze zasadzit od pozwanego na rzecz powoda - tytutem wynagrodzenia - kwote
140.933,00 zt z odsetkami (pkt 1.1.) i - tytutem zados$éuczynienia - kwote 50.000 zt z
odsetkami (pkt 1.ll.), oddajgc powddztwo w pozostatym zakresie (pkt 1.111.) i
rozstrzygajac o kosztach procesu (pkt 1.IV. i 1.V.), oddalit apelacje stron
w pozostatym zakresie (pkt 2), odstepujgc od obcigzenia powoda kosztami

postepowania apelacyjnego (pkt 3).

Sad Apelacyjny uznat za nietrafny, zawarty w apelacji Skarbu Panstwa,
zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., podzielajgc ustalenia poczynione przez
Sad Okregowy. Podzielit ocene, ze autorstwo programu nalezy przypisac
wytgcznie powodowi, ktory jako jedyny miat do tego odpowiednie przygotowanie
i osobiste umiejetnosci. Inni cztonkowie zespotu stuzyli autorowi jedynie sugestiami,
co w tym programie powinno sie znalez¢, aby spetniat on potrzeby policjantow
w ramach codziennej ,stuzby dyzurnego”. Nie sposob uznaé, ze ktorykolwiek
z cztonkdw zespotu czy, tym bardziej, inni funkcjonariusze mieli twérczy wktad
w powstanie programu, czy poézniej w jego rozbudowe. Ponadto KGP, nigdy
formalnie nie negujgc w relacjach z D.R. jego praw do programu, prowadzita z nim,
az do czerwca 2011 r., pertraktacje na temat warunkdédw nabycia od powoda
majgtkowych praw autorskich do E.. Natomiast Komendant KWP w K.1 zawart z
powodem porozumienie, na podstawie ktérego powdd udzielit jednostkom
garnizonu [...]1 nieodpfatnej licencji na korzystanie z programu, otrzymujgc przy
tym nowy etat w strukturze Komendy Wojewddzkiej, co wigzato sie z wyzszym

wynagrodzeniem.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nietrafny byt takze zarzut strony pozwanej
dotyczacy sposobu zastosowania przez Sad Okregowy art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b pr.
aut. i uznania, ze korzystata ona z oprogramowania w sposéb bezprawny
i zawiniony. Wynikajgca ze statusu stuzbowego w ramach struktury policyjnej

pozycja powoda czynita nierealnym podniesienie przez niego wdéwczas swoich



10

roszczen do E.. Nie mozna méwi¢ o domniemanej zgodzie autora, a tym bardziej
takie zaniechanie z jego strony nie jest rébwnoznaczne z zawarciem pomiedzy
powodem a Komendantem [...] umowy licencji niewytgcznej na korzystanie z
programu w zakresie rzeczywiscie wykorzystywanym przez tego uzytkownika.
Przeciwko takiemu wnioskowi Swiadczg stanowiska [...]J1 KWP i prezentowane do
potowy 2011 r. stanowisko KGP co do autorskich praw majgtkowych powoda do
programu oraz pozniejsza odpowiedz KWP w K. z dnia 28 pazdziernika 2011 r. na
wezwanie D.R. do zawarcia umowy na swiadczenie ustug serwisowych, w ktérej nie
wspomniano o zawarciu umowy licencyjnej, a mowa byfa jedynie o braku potrzeby
zawarcia umowy na zapewnienie serwisu, ktorg to ustuge Komendant [...] uznawat

za zbedng. Stanowisko to zostato powtérzone w pismie z dnia 4 listopada 2011 r.

Sad Apelacyjny podkreslit, ze powdd moze skutecznie ubiegacé sie
0 przyznanie kwoty pienieznej stanowigcej wielokrotnosci (dwukrotnosci) naleznego
mu wynagrodzenia w warunkach naruszenia jego majgtkowych praw do utworu.
Taka mozliwos¢ nie zostata, co do zasady, wylgczona takze po wydaniu
przez Trybunat Konstytucyjny w dniu 23 czerwca 2015 r. zakresowego wyroku
stwierdzajgcego niezgodnos¢ z Konstytucjg RP czesci normy art. 79 ust. 1 pkt 3
lit. b pr. aut., bedacej podstawg do przyznania tego Swiadczenia w wysokosci
trzykrotnosci  naleznego  wynagrodzenia w  warunkach, gdy dziatanie
naruszyciela jest bezprawne i zawinione. Whniosek taki jest tym bardziej
usprawiedliwiony, ze Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w wyroku z dnia
25 stycznia 2017 r., C-367/15, nie potwierdzit niezgodnosci tej regulacji z prawem

europejskim.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego zasadny byt natomiast zarzut pozwanego
naruszenia art. 442 w zw. z art. 120 k.c. i art. 79 ust. 1 pkt 3 lit b pr. aut.
Z poczynionych ustalen wynika, Zze pozwany zaczgt bezumownie korzystac
z programu komputerowego autorstwa powoda od lutego 2009 r., po tym powdd
zaczagt instalowa¢ go w jednostkach [...], od dnia 1 kwietnia 2009 r. [...] KWP
wprowadzit go w podlegtych mu jednostkach do statego uzywania. Od tego czasu,
przez caty okres, w ktérym taki stan miat miejsce, po stronie powoda istniat i
zwiekszat sie uszczerbek majgtkowy bedgcy nastepstwem naruszania jego

majgtkowych praw autorskich. O szkodzie powdd dowiedziat sie dopiero wowczas,
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kiedy w czerwcu 2011 r. KGP zerwata negocjacje. Poniewaz stan powodujgcy
szkode istniat juz w 2009 r., a pozew zostat wniesiony w dniu 28 marca 2014 r.,
zakres roszczenia kompensacyjnego musi ulec ograniczeniu z uwagi na
przedawnienie co do sumy pienieznej za bezumowne korzystanie z E. za okres
trzech lat, liczagc wstecz od daty wiozenia wniosku o zawezwanie do proby

ugodowej, ktdrego ztozenie przerwato bieg przedawnienia.

Sad Apelacyjny uznat, ze zasadny byt zarzut powoda dotyczgcy naruszenia
art. 233 § 1 k.p.c., gdyz do czasu wydania wyroku przez Sad | instancji stan
naruszenia nadal miat miejsce, chociaz po wydaniu przez [...] KWP w dniu 20
sierpnia 2013 r. decyzji o wytgczeniu E., zakres korzystania z programu przez
podlegte mu jednostki Policji byt bardzo istotnie ograniczony, w poréwnaniu z
dotychczasowym, sprowadzajgc sie jedynie wykorzystywania zasobow
archiwalnych - informac;ji o interwencjach do 2012 r., do ktérych dostep byt mozliwy
tylko za posrednictwem funkcji programu autorstwa powoda. Jednoczesnie Sad I
instancji uzupetnit fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy, ustalajgc, ze po
powzieciu informacji od powoda, ze to jemu przystugujg prawa autorskie do
programu, zostata podjeta decyzja o pozbawieniu go dostepu do tych aplikacji E.,
ktére wykorzystywaty dotad jednostki [...]. Na dzienh 2 listopada 2015 r. program byt
nadal wykorzystywany w jednostkach podlegtych [...] KWP. Do jego obstugi zostaty
wyznaczone po jednej osobie w kazdej z dwunastu komend powiatowych na
terenie wojewodztwa [...] oraz dwie w KMP w K.. Zakres korzystania z programu
nie obejmowat juz wszystkich aplikacji, a ograniczony byt tylko do obstugi archiwum
danych zgromadzonych za jego posrednictwem do konca 2012 r. Na podstawie
tych danych o zdarzeniach i sposobie przeprowadzonych do tego czasu interwenciji
funkcjonariusze udzielali informacji na zapytania kierowane do jednostek
organizacyjnych policji [...] przez prokuratury lub sgdy. Nie zostaly podjete przez
Policje zadne czynnosci pozwalajgce na inng forme zarchiwizowania tych danych i

wykorzystywania ich niezaleznie od programu.

W kontekscie uzupetnionych ustalen faktycznych Sad Apelacyjny zauwazyt,
ze zgdanie zasagdzenia kwoty odpowiadajgcej dwukrotnosci stosownego
wynagrodzenia nie jest nowym, a zatem niedopuszczalnym w postepowaniu

odwotawczym, zgdaniem. To zadanie miesci sie w Zzgdaniu zasgdzenia
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kwoty 1.500.000 z, jako trzykrotnos$ci wynagrodzenia, bez okreslenia w jego
podstawie faktycznej granic czasowych naruszenia, z ktorym tgczyt powstanie tego

roszczenia.

Sad Apelacyjny podzielit ponadto zarzut naruszenia dotyczgcej
nieprawidtowej wyktadni art. 78 ust. 1 pr. aut., ktéra zdecydowata o oddaleniu
w catosci zagdania przyznania powodowi zadosCuczynienia za krzywde,
spowodowang naruszeniem praw osobistych do programu jego autorstwa.
Pozwany korzystat z przedmiotowego programu komputerowego w staty sposob od
dnia 1 kwietnia 2009 r. az do daty wydania wyroku przez Sad | instancji, przy czym
zakres jego wykorzystywania byt zréznicowany w czasie, co wynikato stad,
ze byt on systematycznie rozbudowywany o kolejne funkcjonalnosci, o ktore
wzbogacat je powdd, ale i stad, iz po dniu 20 sierpnia 2013 r., gdy [...] KWP wydat
decyzje o jego wytgczeniu w jednostkach mu podlegtych, korzystanie to ograniczyto
sie do funkcji archiwalnych, a siegano po te dane wyigcznie dla przygotowania
odpowiedzi na zapytania kierowane przez sady i prokuratury, w odniesieniu do
zdarzen majgcych miejsce do 2012 r. Kiedy powdd zaczagt podnosi¢ swoje autorskie
uprawnienia do E., wysylajgc m.in. za posrednictwem sieci informacje, ze
uzytkownik nie ma uprawnien do jego uzywania, zdecydowano o odtgczeniu go od
dostepu do tej wersji oprogramowania, z ktérego dotgd korzystaty jednostki
podlegte Komendantowi [...]. Taki sposéb postepowania miat znamiona
bezprawnosci. Swiadome ignorowanie autorskich uprawnien powoda, szczegdlnie
potgczone z wytworzeniem sytuacji, w ktérych przestat on mie¢ dostep do
programu, uzasadnia - zdaniem Sadu Il instancji - wniosek, ze pozwany
spowodowat tym samym po jego stronie uszczerbek niemajgtkowy. Uszczerbek ten
dotyczyt przede wszystkim poczucia wiasnej wartosci w sferze zawodowej. Nie bez
znaczenia byto réwniez to, w jaki sposob jakos¢ funkcjonowania aplikacji
wykorzystywanych nadal przez strone pozwang mogta by¢ odbierana z punktu
widzenia umiejetnosci profesjonalnych autora przez inne osoby, zawodowo
trudnigce sie programowaniem. Sad |l instancji uznat, ze ,sumg odpowiednig”
bedzie kwota 50.000 zt, m.in. dlatego, ze od niemal 5 lat przed datg orzekania o
apelacjach stron skala krzywdy powoda jest juz stosunkowo nieznaczna, skoro

strona przeciwna korzysta z programu jedynie w bardzo ograniczonym zakresie i
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tylko wowczas gdy jest do tego zobligowana wnioskami kierujgcych do niej
zapytania o archiwalne dane, zaewidencjonowane wczesniej za posrednictwem E.

organy panstwowe.

Jako niezasadny Sad Apelacyjny ocenit zarzut naruszenia art. 79 ust. 1 pkt 1
pr. aut., co do zgdania nakazania pozwanemu zaniechania dalszego naruszania
autorskich praw majgtkowych powoda do programu. Wskazane korzystanie z E. w
bardzo ograniczonym zakresie, tj. co do danych archiwalnych o zdarzeniach i
czynnosciach dyzurnych, ktore miaty miejsce do 2012 r., po ktérym program ten
zostat zastgpiony przez inny, opracowany przez KGP, i tylko wtedy, gdy jest to
konieczne dla udzielenia odpowiedzi na zapytania kierowane do jednostek [...]
policji przez sad lub prokurature, daty Sgdowi Il instancji podstawe do oceny, ze
uwzglednienie zgdania zakazowego nie jest uzasadnione ze wzgledu na interes

publiczny.

Jednoczed$nie Sgad Apelacyjny, majac na uwadze petny walor dowodowy
opinii biegtego sgdowego, uznat za zasadne zréznicowanie zryczattowanej sumy
pienieznej, o ktérej mowa w art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b pr. aut., gdyz zakres
wykorzystywania programu powoda przez pozwanego, a zatem i rozmiar
naruszenia praw majgtkowych do niego byt réozny we wskazanym okresie.
Cezurg czasowgq jest tu data 20 sierpnia 2013 r., kiedy [...] KWP zdecydowat o
zaprzestaniu korzystania z programu w podlegtych mu jednostkach. Po tym dniu
program byt wykorzystywany jedynie w bardzo ograniczonym zakresie. Wobec tego
- zdaniem Sadu Il instancji - kwota nalezna za ten drugi okres korzystania z E. nie
moze by¢ wyzsza niz 1.000 zt miesiecznie, albowiem nie ma dostatecznych racji,
aby jg podwyzsza¢ w granicach ustawowo dozwolonych. Jej dwukrotno$¢ moze
dotyczyC jedynie okresu 4 lutego 2010 r. - 20 sierpnia 2013 r. Zatem nalezna
powodowi suma pieniezna za naruszenie jego autorskich praw majgtkowych do E.
to 85.120 zt, przy czym za drugi okres (21 sierpnia 2013 r. — 16 kwietnia 2018 r.),
przy przyjeciu jednokrotnosci wynagrodzenia miesiecznego w wysokosci 1.000 zt,
to kwota 55.813 zt.
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Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku w czesci, tj. co do punktéw 1.1,
1.11I. i 2, wnidst powdd, zarzucajgc obraze przepisu prawa materialnego - art. 79 ust.

1 pkt 3 lit. b pr. aut. przez przyjecie, ze:

- w wypadku ustalenia istnienia podstaw przyznania odszkodowania
i ustalenia w sposéb jednolity wysokosci stosownego wynagrodzenia w catym
okresie objetym naruszeniem, dopuszczalne jest modyfikowanie krotnosci

wysokos$ci odszkodowania w zaleznosci od okresu, w jakim nastgpito naruszenie,

- przepis ten okre$la granice ustalenia odszkodowania, mimo ze w zakresie
wskazanej regulacji granice te nie zostaty okreslone, a przepis wskazuje
konieczno$¢ zasgdzenia dwukrotnosci (przy przyjeciu jego zgodnosci z Konstytucjg
RP) Ilub jednokrotnosci (w wypadku uznania, ze przepis ten jest niezgodny

z Konstytucjg RP),

- przepis dopuszcza roznicowanie wysokosci odszkodowania z uwagi na
inne niz wskazane w nim podstawy okreslenia wysokosci naleznego stosownego

wynagrodzenia.

Powotujgc sie na powyzsze zarzuty, skarzgcy wnidést o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do
ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach procesu, ewentualnie jego
uchylenie i rozstrzygniecie co do istoty sprawy, z uwzglednieniem kosztéw

postepowania kasacyjnego.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wniost o jej oddalenie
i zasgdzenie od skarzgcego kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu

kasacyjnym wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazyC, ze skargg kasacyjng powoda
zostat objety zaskarzony wyrok réowniez w jego punkcie 2, w ktérym Sad Apelacyjny
oddalit w pozostatym zakresie apelacje stron od wyroku Sgdu Okregowego,
a wiec rowniez co do oddalenia apelacji pozwanego. Jest to rozstrzygniecie

korzystne dla skarzgcego, co czyni skarge kasacyjng skierowang przeciwko temu
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rozstrzygnieciu niedopuszczalng ze wzgledu na brak pokrzywdzenia (gravamen)
po jego stronie. Oznacza to, ze w tej czesci skarga kasacyjna powoda
podlegata odrzuceniu, na podstawie art. 398 § 2 i 3 k.p.c. (zob. uchwate 7 sedziéw
SN - zasade prawng z dnia 15 maja 2014 r., lll CZP 88/13, OSNC 2014, nr 11,
poz. 108).

W pozostatym zakresie skarga kasacyjna byta niezasadna.

Stosownie do tresci art. 1 ust. 11 2 pr. aut. przedmiotem prawa autorskiego
jest kazdy przejaw dziatalnosci tworczej o indywidualnym charakterze, ustalony
w jakiejkolwiek postaci, niezaleznie od wartosci, przeznaczenia i sposobu
wyrazenia (utwor). W szczegolnosci przedmiotem prawa autorskiego sg utwory

wymienione w ustepie 2 tego artykutu.

Roszczenie o zaptate tzw. zryczattowanego odszkodowania zostato
natomiast okreslone w art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b pr. aut.,, zgodnie z ktérym
uprawniony, ktérego autorskie prawa majgtkowe zostaty naruszone, moze zgda¢ od
osoby, ktéra naruszyta te prawa, naprawienia wyrzgdzonej szkody poprzez
zapfate sumy pienieznej w wysokosci odpowiadajgcej dwukrotnosci, a w przypadku
gdy naruszenie jest zawinione - trzykrotnosci stosownego wynagrodzenia, ktore
w chwili jego dochodzenia bytoby nalezne tytutem udzielenia przez uprawnionego
zgody na korzystanie z utworu. Wynagrodzenie stosowne w rozumieniu tego
przepisu to takie wynagrodzenie, jakie otrzymywatby autor, gdyby osoba, ktéra
naruszyta jego prawa majgtkowe, zawarta z nim umowe o korzystanie z utworu
w zakresie dokonanego naruszenia (zob. np. wyrok SN z dnia 29 listopada 2006 r.,
Il CSK 245/06, niepubl.). Odpowiedzialno$¢ przewidziana w art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b
pr. aut. jest odpowiedzialnoscig deliktowg z tytutu bezprawnego (bez podstawy
ustawowej lub umownej) wkroczenia w cudze prawo wytgczne, stanowigc
alternatywe wobec odszkodowania na zasadach ogolnych, ale nadal majgc
charakter stricte odszkodowawczy (zob. np. wyrok SN z dnia 21 pazdziernika
2011 r., IV CSK 133/11, OSNC 2012, nr 5, poz. 62).

Odnosnie do mozliwosci zasgdzenia na rzecz poszkodowanego trzy- lub
dwukrotnosci stosownego wynagrodzenia wypowiedziat sie Trybunat Konstytucyjny,
ktory uznat art. 79 pkt. 3 lit. b pr. aut. - w zakresie, w jakim uprawniony, ktorego


https://sip.lex.pl/#/document/16795787?unitId=art(1)ust(1)&cm=DOCUMENT
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autorskie prawa majgtkowego =zostaty naruszone, moze zgda¢ od osoby,
ktéra naruszyta te prawa, naprawienia wyrzgdzonej szkody poprzez zaptate sumy
pienieznej w wysokosci odpowiadajgcej, w przypadku gdy naruszenie jest
zawinione trzykrotnosci stosownego wynagrodzenia, ktore w chwili jego
dochodzenia bytoby nalezne tytutem udzielenia przez uprawnionego zgody na
korzystanie z utworu - za niezgodny z art. 64 ust. 1 i 2 w zw. z art. 31 ust. 3 w zw.
z art. 2 Konstytucji RP (zob. powotany wyrok TK z dnia 23 czerwca 2015 r.,
SK 32/14). W ocenie Trybunatu Konstytucyjnego zryczattowane odszkodowanie
w wysokosci trzykrotnosci wynagrodzenia jest zbyt wysokie i niesie w sobie, poza

funkcja naprawienia szkody, penalizacje, a wiec petni funkcje represyjna.

Sporng kwestig pozostawata jednak w dalszym ciggu mozliwosc
zasgdzenia na rzecz uprawnionego dwukrotnosci stosownego wynagrodzenia.
Powyzsze zostato ostatecznie wyjasnionego w kolejnym wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego, ktory stwierdzit, ze art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b pr. aut. w zakresie,
w jakim uprawniony, ktérego autorskie prawa majgtkowe zostaty naruszone, moze
zgda¢ od osoby, ktéra naruszyta te prawa, naprawienia wyrzgdzonej szkody
poprzez zaptate sumy pienieznej w wysokosci odpowiadajgcej dwukrotnosci
stosownego wynagrodzenia, ktore w chwili jego dochodzenia bytoby nalezne
tytutem udzielenia przez uprawnionego zgody na korzystanie z utworu, jest zgodny
zart. 64 ust. 1i 2 w zw. z art. 31 ust. 3 w zwigzku z art. 2 Konstytucji RP (wyrok
TK z dnia 5 listopada 2019 r., P 14/19, OTK-A 2020, poz. 7).

Powdd w skardze kasacyjnej nie kwestionowat powyzszego, podnosit jedynie,
ze sad w sposdb nieuprawniony dokonat miarkowania naleznego mu
wynagrodzenia. Przypomnie¢ w zwigzku z tym nalezy, ze w ocenie Sadu
Apelacyjnego powdd mogt zgda¢ dwukrotnosci naleznego mu $wiadczenia za okres
4 lutego 2010 r. - 20 sierpnia 2013 r. Z kolei za okres 21 sierpnia 2013 r. -
16 kwietnia 2018 r. powodowi nalezne jest swiadczenie jedynie w wysokosci
jednokrotnosci wynagrodzenia. To zrdéznicowanie miato wynika¢ z zaprzestania
praktycznego korzystania przez pozwanego z programu sStworzonego przez
powoda i wykorzystywania go w tym drugim okresie jedynie w odniesieniu do

danych archiwalnych i tylko na zgdanie wtasciwego organu.
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Odnoszgc sie do twierdzenh skarzgcego, nalezy podkresli¢, ze dla okreslenia
wysoko$ci zasgdzonego wynagrodzenia priorytetowe znaczenie ma stopien
naruszenia majgtkowych praw autorskich, ktére to naruszenie spowoduje
powstanie szkody po stronie uprawnionego. Wbrew twierdzeniom skarzgcego
stopien ten nie zawsze bedzie uzasadniat przyznanie Swiadczenia w wyzszym
zakresie, tj. zastosowanie kwoty zryczattowanej wynikajgcej z art. 79 ust. 1 pkt 3 lit.
b pr. aut. Jak stusznie podkreslit Trybunat Konstytucyjny w powotanym wyroku
zdnia 5 listopada 2019 r. (P 14/19), sSwiadczenie pieniezne w wysokosci
jednokrotnosci wynagrodzenia realizuje jedynie w minimalnym zakresie postulat
petnego odszkodowania, jednakze w niektorych przypadkach bedzie ono
adekwatne do wysokosci poniesionej szkody i bedzie w petni rekompensowaé
uszczerbek majgtkowy powstaty w dobrach poszkodowanego. Nalezy bowiem mie¢
na wzgledzie, ze wysokos¢ wynagrodzenia nie moze pozostawa¢ oderwana od
zakresu doznanej szkody. Nie powinna zatem wystgpi¢ dysproporcja miedzy
uszczerbkiem rzeczywiscie poniesionym przez poszkodowanego a naleznym
mu stosownym wynagrodzeniem. Réwniez zasada petnej kompensacji szkody
(zob. art. 361 § 2 k.c.) uzasadnia miarkowanie naleznej sumy pienieznej
w zaleznosci od zakresu poniesionej szkody. Nie nalezy bowiem zapominac, ze
wysokos¢ wynagrodzenia uzyskanego wskutek naprawienia szkody nie moze
przyczyni¢ sie do wzbogacenia poszkodowanego, ma ona na celu jedynie

przywrocenie réwnowagi w jego majatku.

O mozliwosci miarkowania naleznego poszkodowanemu wynagrodzenia
wypowiedziat sie réwniez Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, ktory
w wyroku z dnia 25 stycznia 2017 r. (C-367/15, Stowarzyszenie ,,Otawska Telewizja
Kablowa” przeciwko Stowarzyszeniu Filmowcéw Polskich, ZOITSiS 2017, nr 1,
poz. 1-36) stwierdzit, Ze nie mozna wykluczy¢, iz w wyjgtkowych wypadkach
odszkodowanie za szkode obliczone na podstawie dwukrotnosci hipotetycznej
optaty licencyjnej mogtoby na tyle wyraznie i znaczaco wykraczaé poza
rzeczywiscie poniesiong szkode, ze tego rodzaju zgdanie stanowitoby naduzycie
prawa, zakazane w art. 3 ust. 2 dyrektywy 2004/48/WE Parlamentu Europejskiego
iRady z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie egzekwowania praw wiasnosci

intelektualnej (Dz.Urz. UE L nr 157, s. 45; pkt 31). Badanie ryzyka naduzycia prawa
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nalezy do sadow rozpoznajgcych sprawe, uznanie zas, ze dwukrotnosc
wynagrodzenia przekracza zakres poniesionej szkody, powinno stanowi¢

wystarczajgcy asumpt do obnizenia naleznego wynagrodzenia.

W swietle wyrokow Trybunatu Konstytucyjnego, ale i stanowiska Trybunatu
Sprawiedliwosci  Unii  Europejskiej stwierdzi¢ nalezy, Zze dwukrotnos¢
stosownego wynagrodzenia, o ktorym mowa w art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b pr. aut.,
stanowi gorng granice zasgdzenia swiadczenia, co nie stoi na przeszkodzie
kazdorazowemu rozwazeniu przez sgd meriti zasgdzenia jego jednokrotnosci,
a wiec odszkodowania réwnego wysokosci szkody, jezeli przemawiajg za tym
okolicznosci sprawy oraz wniosek, iz zasgdzenie wyzszej kwoty mogtoby
skutkowa¢ bezpodstawnym wzbogaceniem po stronie poszkodowanego.
Jak podkresla sie w orzecznictwie, naruszyciel nie jest pozbawiony mozliwosci
podejmowania obrony, np. przez podniesienie zarzutu przyczynienia sie
poszkodowanego do powstania szkody, a nawet zarzutu sprzecznosci tak
okreslonego Zzagdania ze spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem prawa
(zob. np. wyrok SN z dnia 26 czerwca 2003 r., V CKN 411/01, OSNC 2004, nr 9,
poz. 144). Gitéwnym bowiem celem odpowiedzialnosci odszkodowawczej
jest wyrdwnanie szkody, nie chodzi zatem o nieuzasadniong gratyfikacje
poszkodowanego lub ukaranie sprawcy. Celem odszkodowania z art. 79 ust. 1 pkt
3 pr. aut., bez wzgledu na to, czy chodzi o odszkodowanie przyznane na zasadach
ogolnych, czy tzw. zryczattowane odszkodowanie, nie jest bowiem penalizacja
czynu naruszyciela, czy przyznanie poszkodowanemu kwoty przewyzszajgcej
rozmiar szkody, aczkolwiek przyjeta w tym przepisie konstrukcja odszkodowania,
nazywana w piSmiennictwie karg cywilng lub karg ustawowg, moze prowadzic
do rezultatu niezgodnego z zasadami kompensacji i restytucji i z tej przyczyny
wywotuje zarzuty natury dogmatycznej oraz krytyke w doktrynie prawa. Przede
wszystkim jednak odszkodowanie ryczaltowe w wysokosci dwukrotnosci
stosownego (naleznego) wynagrodzenia ma na celu pokrycie szkody (a nie inne
funkcje), gdyz sktada sie z dwoch czedci: jednokrotnego wynagrodzenia, ktore
niewatpliwie nalezny sie uprawnionemu (gdyz w normalnym toku sprawy powinna
zosta¢ zawarta umowa, ktérej przedmiotem bytoby korzystanie z utworu), oraz

pozostatej czesci (réwniez rownej jednokrotnemu wynagrodzeniu), ktéra ma
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zrekompensowa¢ szkode, ktorej oszacowanie jest znacznie utrudnione.
Innymi stowy, mozliwos¢ zgdania zryczattowanego odszkodowania ma umozliwi¢
uprawnionemu skuteczne dochodzenie roszczenia w sytuacji, gdy Sciste
wykazanie wysokosci szkody pozostajgcej w normalnym zwigzku przyczynowym
z naruszeniem (art. 361 § 1 k.c.) nie jest mozliwe, a przynajmniej
znacznie utrudnione. Nadal mamy jednak do czynienia z odpowiedzialnoscig

odszkodowawczg, ktorej zatozeniem jest zrekompensowanie zaistniatej szkody.

Przenoszgc powyzsze rozwazania na realia niniejszej sprawy, nalezy
wskazac, ze Sad Apelacyjny wnikliwie i doktadnie przedstawit okolicznosci, ktore -
jego zdaniem - przemawiajg za przyznaniem powodowi, na podstawie ustalonego
stanu faktycznego, odszkodowania w réznych wysokosciach (dwukrotnosci lub
jednokrotnosci stosownego wynagrodzenia), a tych okolicznosci faktycznych
(faktéw) powdd tak naprawde w zaden sposéb nie podwazat, zas Sgd Najwyzszy
jest nimi zwigzany (art. 398° § 3 i art. 3983 § 2 k.p.c.). Tak wiec po zaprzestaniu
przez jednostki Policji czynnego korzystania z E. wykorzystywanie aplikacji
odbywato sie sporadycznie, w dodatku jedynie na polecenie organow
wymiaru sprawiedliwosci celem udostepnienia danych archiwalnych w zwigzku
z prowadzonymi postepowaniami karnymi. Ponadto, co istotne, przydatno$¢ tych
danych archiwalnych bedzie zmniejszaé sie z biegiem czasu az w koncu
catkowicie wygasnie. Stusznie zatem Sad Apelacyjny ocenit, ze roszczenie powoda
0 zasgdzenie dwukrotnosci stosowanego wynagrodzenia za caly okres objety
pozwem znacznie przewyzszatoby zakres poniesionej szkody i bytoby sprzeczne
Z przedstawionymi powyzej zasadami naprawienia szkody. Nalezy bowiem
wyraznie rozrozni¢ dwa okresy korzystania z oprogramowania powoda przez
jednostki Policji: korzystania w petnym zakresie, ktdéry uzasadniat przyznanie
na rzecz skarzgcego dwukrotnosci stosownego wynagrodzenia, i korzystania
w bardzo ograniczonym zakresie (po wydaniu decyzji 0o zaprzestaniu czynnego
wykorzystywania programu), w trakcie ktdrego program byt wykorzystywany jedynie
w zakresie archiwalnym, z uwagi na cele publiczne. R6znorodnos¢ charakteru
naruszenia, zwigzanego z zakresem wykorzystywania programu w czasie,
uzasadnia stanowisko Sadu drugiej instancji o zréznicowaniu naleznej

poszkodowanemu wysokosci stosownego wynagrodzenia.
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Majgc powyzsze na wzgledzie, poniewaz zarzuty skarzgcego zawarte
w skardze kasacyjnej byly nieuzasadnione, na podstawie art. 398'*4 k.p.c.,

orzeczono jak w punkcie Il sentencji wyroku.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c.
wzw. z § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie (t.j. Dz.U.
z 2015r., poz. 1800 ze zm.).
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