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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak (przewodniczacy)
SSN Monika Koba
SSN Katarzyna Tyczka-Rote (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa G. K. i A. K.

przeciwko Samodzielnemu Publicznemu Zaktadowi Opieki Zdrowotnej - Szpitalowi
im. (...) wK.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 12 stycznia 2021 r.,

skargi kasacyjnej powoddéw

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 12 grudnia 2017 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe
Sadowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania,
pozostawiajgc temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Powodowie G. K. i A.K., rodzice matoletniej K. K. wytoczyli powddztwa
przeciwko pozwanemu Samodzielnemu Publicznemu Zaktadowi Opieki Zdrowotne;j
Szpitalowi im. (...) w K. o zaptate na rzecz kazdego z nich kwoty po 100 000 z
z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty i kosztami
procesu, tytutem zados$cuczynienia za naruszenie ich dobr osobistych w postaci
prawa do nawigzania normalnych wiezi i relacji z cérkg K., prawa do wychowywania

zdrowego dziecka i cieszenia sie niezaktéconym zyciem rodzinnym.
Pozwany wnidst o oddalenie powodztwa w catosci.

Sad Okregowy w N. wyrokiem z dnia 24 lutego 2017 r. zasadzit od
pozwanego na rzecz kazdego z powodow kwoty po 50 000 zt z odsetkami
ustawowymi od dnia 29 listopada 2016 r. do dnia zaptaty oraz oddalit ich

powodztwa w pozostatej czesci.

Ustalit, ze powddka A. K. w dniu 8 marca 2009 r., w 34 tygodniu pierwszej
cigzy, trafita na oddziat ginekologiczno-potozniczy pozwanego szpitala. Tam,
podczas przedwczesnego porodu, kilkukrotnie poddawano jg badaniom KTG.
Wynik badania z godz. 20.18 - 20.41 byt nieprawidtowy, wykazywat 4 deceleracje
pozne, z amplitudg oscylacji milczacej. Po tym badaniu nie prowadzono juz statego
monitoringu za pomocg KTG. Tetno dziecka ostuchiwano recznie po kazdym
skurczu, nie odnotowujgc zadnych nieprawidtowosci i deceleracji. K. K. urodzita sie
0 godz. 21.45 w zamartwicy bladej, wiotka z pojedynczg akcjg serca, wazyta 2030 g.
W 1. minucie zycia jej stan oceniono na 5 punktow w skali Apgar, po 5 minutach
uzyskata 8 punktow w tej skali. Po narodzinach byta sina i nie wydawata zadnych
dzwiekdw.

Wyrokiem z dnia 20 marca 2015 r., wydanym w sprawie | C (...)
z powddztwa corki powodow K.K. przeciwko pozwanemu Szpitalowi, Sad
Okregowy w N. zasagdzit od pozwanego na jej rzecz kwote 887 712,94 zt z
ustawowymi odsetkami tytutem zadoscuczynienia i odszkodowania oraz kwote 121
558,68 zt z ustawowymi odsetkami z tytutu skapitalizowanej renty, a takze rente na
przyszto$¢ w kwocie 3 376,63 zt miesiecznie. Ustalit ponadto odpowiedzialnosc
pozwanego Szpitala w stosunku do K. K. za mogace wystgpi¢ dalsze skutki porodu.

Podstawg rozstrzygniecia byto stwierdzenie uchybien popetnionych przez lekarzy



pracujgcych w pozwanym Szpitalu, polegajgcych na nieprzeprowadzeniu
cesarskiego ciecia po wystgpieniu nieprawidtowosci w zapisie KTG z godz. 20:18.
Takie rozwigzanie cigzy ograniczytoby u dziecka powiktania poporodowe zwigzane
z niedotlenieniem mozgu, ktére spowodowato u K. porazenie spastyczne
czterokonczynowe. Wyrok uprawomocnit sie po oddaleniu apelacji Szpitala w dniu
17 wrzesnia 2015 r. Pozwany Szpital wypfacit wszystkie zasgdzone matoletniej K.

sumy i Swiadczy na jej rzecz biezgca rente.

Z ustalen Sadu Okregowego odnoszgcych sie do sytuacji powoddéw wynika,
ze oboje planowali dalszg prace zawodowa, wiasny rozwoj, a takze posiadanie
wiecej niz jednego dziecka. Powddka ukonczyta studia z zakresu historii kosciota
i dziennikarstwa. Od zakonczenia studiéw pracowata m.in. w D. w N., ostatnim
miejscem jej zatrudnienia byt pozwany Szpital. Powodowie oczekiwali na narodziny
zdrowego dziecka. W pigtym miesigcu zycia K. uzyskali diagnoze
czterokonczynowego spastycznego porazenia moézgowego dzieciecego u corki.
Przezyli woéwczas wstrzgs, wycofali sie z 2zycia towarzyskiego. W chwili
rozstrzygania sprawy przez Sad Okregowy K. miata 8 lat. Powodowie bardzo
aktywnie zaangazowali sie w jej leczenie i rehabilitacje. Szukali nowatorskich
sposobow pomocy, systematycznie leczyli corke u logopedy, psychologa,
rehabilitanta i neurologa. K. jest niezdolna do samodzielnej egzystenciji, cierpi na
padaczke, miewa czeste ataki. Wymaga pomocy we wszystkich sferach zyciowych.
Jest niesamodzielna, nie mowi, porozumiewa sie za pomocg mimiki twarzy, ktorg
rozumiejg powodowie. Uzywa pamperséw, wymaga karmienia, intensywnej
rehabilitacji, wykonywanej takze w domu przez matke. Zycie powodoéw i ich corki
toczy sie w domu rodzinnym przystosowanym do potrzeb matoletniej,
wyposazonym w specjalistyczne sprzety do rehabilitacji i obstugi dziecka. K. nie

moze podrézowac na dtuzsze odlegtosci, nie jest wiec mozliwy wyjazd wakacyjny.

Cala uwaga powoddéw skupiona jest na coérce, sobie odmawiajg
najmniejszych przyjemnosci (powodka nie chodzi do fryzjera ani do kosmetyczki).
Przewarto$ciowali swoje zycie na walke o zdrowie dziecka, sg z nim bardzo
zwigzani emocjonalnie, kochajg je bezgranicznie, twierdzg, ze bardziej niz gdyby
byto zdrowe. Powodowie wspierajg sie w walce z niepetnosprawnoscig K. i jest to

czynnik spajajgcy ich matzenstwo. Wzmacnia ich takze wiara (sg katolikami). Nie



korzystajg z pomocy psychologicznej ani psychiatrycznej. Przy okazji leczenia K. na
turnusach grupowych zyskali grono przyjacioét wspierajgcych ich bezinteresownie.

Zdarzajg sie im okresy zwatpienia, lecz pokonujg je dla corki.

Dziewczynka w zwigzku z niepetnosprawnoscig czesciej miewa infekcje

wymagajace hospitalizacji, takze w pozwanym Szpitalu.

Powodka nie moze podjg¢ zatrudnienia z uwagi na niepetnosprawnosc¢ K.
oraz przywigzanie do niej. Sprawuje nad cérkg 24-godzinng opieke. Dzwiganie
dziewczynki powoduje u niej bole kregostupa i bioder. Stara sie wraz z mezem
dba¢ o swoje zdrowie dla dobra dziecka. Okresowo w opiece nad K. powodce

pomaga matka.

Takze powdd G. K., ktéry pracuje, po pracy opiekuje sie corkg. Powdd od

narodzin corki - w zwigzku ze stresem - leczy sie na nadcisnienie.

Powddka pobiera swiadczenie pielegnacyjne i zasitek pielegnacyjny (w chwili
orzekania przez Sad pierwszej instancji w kwotach odpowiednio 1 300 oraz 150 zt
miesiecznie). Powodowie nie rozwazali wowczas mozliwosci zatrudnienia
profesjonalnej niani dla K. Martwig sie o przyszto$¢ dziecka, o opieke nad nim.
Zrezygnowali z planéw posiadania kolejnych dzieci, gdyz stan zdrowia K. wymaga
od nich bezwzglednego zaangazowania. Kolejna cigza wigzataby sie takze z
przeciwskazaniami do dzwigania. Powodowie odczuwajg ogromny zal do lekarzy

prowadzgcych porod.

Pozwany Szpital ma ujemny wynik finansowy (dtugi siegajg ok. 5 000 000 zt),

wynikajgcy z niedofinansowania swiadczen kontraktowych.

Sad pierwszej instancji nie przeprowadzit dowodu =z opinii biegtego
psychologa, o co wnioskowali powodowie. Zwrdcit uwage, ze powodowie nie
korzystali z pomocy psychologicznej, sami ocenili, iz sg silni psychicznie
i wzmachnia ich wiara, wobec czego opinia biegtego nie wniostaby nic nowego.

Na podstawie zeznan powodow oraz swiadka - matki powddki samodzielnie

ustalit, ze doszto do naruszenia wiezi rodzinnej miedzy powodami a ich corka, oraz

ze zycie powoddéw diametralnie sie zmienito ze wzgledu na chorobe dziecka.



Dokonujgc oceny prawnej Sad Okregowy rozwazyt dopuszczalnosc
rozpatrywania roszczenia powoddéw o zadoséuczynienie na podstawie art. 448
w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. Zwrdcit uwage, ze katalog débr osobistych zawarty
w art. 23 k.c. jest otwarty, zas ochrong przewidziang w art. 23 i 24 k.c. objete sg
wszelkie dobra osobiste, rozumiane jako pewne wartosci niematerialne, zwigzane
z istnieniem i funkcjonowaniem podmiotéw prawa cywilnego, ktére w zyciu
spotecznym sg uznawane za donioste i zastugujgce z tego wzgledu na ochrone.
Powofat sie na orzecznictwo sgdéw powszechnych i Sgdu Najwyzszego
(m.in. uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 27 pazdziernika 2010 r., Ill CZP 76/10,
OSNC-ZD z 2011 r., nr B, poz. 42, z dnia 13 lipca 2011 r., Ill CZP 32/11, OSNC
2012, nr 1 poz. 10 oraz wyroki tego Sgdu z dnia 14 stycznia 2010 r., IV CSK 307/09,
OSP z 2011 r., nr 2, poz. 15 i z dnia 9 sierpnia 2016 r., Il CSK 719/15), wskazat,
ze wiez 1tgczaca najblizszych czionkéw rodziny, stanowigca fundament
prawidiowego jej funkcjonowania, podlega ochronie na poziomie konstytucyjnym
(art. 18 i 71 Konstytucji) i stanowi dobro osobiste, jako prawo do niezakiéconego
zycia rodzinnego. Przychylit sie do stanowiska, ze naruszenie tego prawa moze
nastgpi¢ nie tylko na skutek catkowitego zerwania wiezi rodzinnych w wyniku
Smierci poszkodowanego najblizszego czionka rodziny, ale takze na skutek
powaznego uszczerbku na jego zdrowiu, ktory powoduje niemoznosc¢
pielegnowania wiezi rodzinnych z jego udziatem. Zawinione naruszenie wiezi
rodzinnej uznat za podstawe przyznania zadoscuczynienia na podstawie art. 448
k.c.wzart. 24 §1k.c.

Przestanke bezprawnosci dziatania pozwanego Szpitala Sgd wywiddt z tresci
prawomocnego wyroku wydanego w sprawie z powodztwa matoletniej K. K.
przeciwko pozwanemu, zasgdzajgcego na jej rzecz zados$cuczynienie,
odszkodowanie, rente i ustalajgcemu odpowiedzialnos¢ pozwanego za przyszie
skutki nieprawidtowo przeprowadzonego porodu. Odwotat sie do opinii biegtych
sporzgdzonej w tamtej sprawie, z ktorej wynikato, ze lekarz prowadzgcy porod nie
zagwarantowat powoddce postepowania zgodnego ze standardami  wiedzy
potozniczej, odpowiednimi w przypadku cigzy wysokiego ryzyka, przy
nieprawidtowym zapisie KTG. Takie prowadzenie porodu uznat za bezprawne i

zawinione, skoro - pomimo istnienia objawéw swiadczgcych o niedotlenieniu ptodu -



nie zachowano nalezytej starannosci, wymagajgcej natychmiastowego zakonczenia

porodu drogg cesarskiego ciecia.

Zdaniem Sadu Okregowego roszczenia powodoéw byly uzasadnione,
poniewaz nawigzanie wiezi rodzinnej z K. uniemozliwia powazny uszczerbek na jej
zdrowiu. Powodowie zostali pozbawieni mozliwosci wychowania jej i nawigzania
relacji rodzinnych, charakterystycznych dla rodzin wychowujgcych zdrowe dzieci.
Corka powodow jest uposledzona fizycznie i psychicznie, bez mozliwosci
komunikowania sie z otoczeniem, nie ma zadnej zdolnosci do samodzielnej
egzystencji i wykonywania podstawowych funkcji zyciowych. Stan zdrowia K. jest
dla jej rodzicow ogromnym wyzwaniem i zrédtem cierpieh psychicznych.
Powodowie sg $wiadomi, ze ich corka zostata pozbawiona mozliwosci normalnego
rozwoju, czerpania przyjemnosci z zycia, edukacji, podjecia pracy, zatozenia
rodziny. K. jest jedynym biologicznym dzieckiem powodow, a jej niepetnosprawnosc
wptyneta na decyzje powodow o niepowiekszaniu rodziny i zupetnie zmienita ich
dotychczasowe zycie. Powddka zrezygnowata z pracy, poswiecajac sie catkowicie
opiece nad corkg. Okolicznosci te swiadczg, w ocenie Sadu Okregowego, o
zburzeniu wiezi rodzinnej i uczuciowej wywodzgcej sie z macierzynstwa i ojcostwa.
Wiez rodzicow z dzieckiem jest wiezig naturalng, prawidtowo ksztattowana powinna
trwac cate zycie, dajgc satysfakcje dziecku i rodzicom. Powodowie zostali jej jednak

pozbawieni od samego poczagtku zycia K.

W ocenie Sgdu odpowiednie zadosc¢uczynienie stanowi kwota po 50 000 zt
dla kazdego z powoddéw. Oddalajgc dalej idgce zgdania Sad Okregowy podkreslit
silng wiez emocjonalng, ktora tgczy powoddw z cérkg, oceniang przez nich jako
bardziej intensywna, niz gdyby K. byta dzieckiem zdrowym. Powodowie nie zostali
wiec catkowicie pozbawieni mozliwosci cieszenia sie dzieckiem. W trakcie pobytow
na turnusach rehabilitacyjnych z K. poznali prawdziwych przyjaciét. Trudne
doswiadczenie opieki nad niepetnosprawnym dzieckiem zaciesnito nie tylko wiezi z
corkg, ale takze wiezi miedzy powodami, ktorzy celujgco =zdali test
z czlowieczenstwa, poswiecenia i mitosci, jakg rodzice mogg darzy¢ dziecko.
Sad zwrécit tez uwage, ze nawet w wypadku urodzenia sie zdrowego dziecka nie
ma gwaranciji, iz wiezi rodzicielskie z nim nie zostang nadwyrezone zdarzeniami

losowymi. Ponadto obawy powoddw o zapewnienie K. godnych warunkéw zycia



zostaty ztagodzone zasgdzeniem na jej rzecz wysokich swiadczen od pozwanego,
a takze ustaleniem jego odpowiedzialnosci na przysztos¢. Sad wskazat rowniez na
nieumyslnos¢ dziatania lekarzy oraz na trudnosci finansowe, z ktérymi boryka sie

pozwany. Orzeczenie o odsetkach uzasadnit trescig art. 4551 481 k.c.

Od wyroku Sadu pierwszej instancji apelacje wniosty obydwie strony.
Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 12 grudnia 2017 r. zmienit zaskarzone
orzeczenie przez oddalenie powodztwa w catosci, wyjasniajgc w uzasadnieniu,

ze czynito to jednoczesnie bezzasadng apelacje powodow.

Sad odwotawczy zaakceptowat ustalenia faktyczne poczynione przez Sad
Okregowy, wyjasnit, ze nie kwestionuje ogromnej krzywdy powodow wyniktej
z nastepstw wadliwego przeprowadzenia porodu ich coérki, jednak nie znajduje
podstawy prawnej umozliwiajgcej uwzglednienie ich roszczenia. Zwrdcit uwage,
ze prawo do zadoscuczynienia ma tylko osoba bezposrednio poszkodowana
zdarzeniem, skierowanym przeciwko jej dobrom osobistym. Osoby trzecie mogag
dochodzi¢ zadoscuczynienia krzywdy wyrzgdzonej im posrednio tym samym
zdarzeniem wytgcznie w oparciu o przepis szczegolny, jakim jest np. art. 446 § 4
k.c. Swoje stanowisko podbudowat odwotaniem sie do argumentacji zawartej
w uzasadnieniu postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 21 kwietnia 2017 r.,
| CSK 472/16 (niepubl.). Zaznaczyt, ze zna orzecznictwo, w tym orzeczenia Sadu
Najwyzszego dotyczgce skutkdw zmiany art. 446 k.c. przez dodanie § 4, jednak
powotywanie sie na art. 448 k.c., jako uzasadnienie roszczenia o zados¢uczynienie
dla osoby bliskiej bezposrednio poszkodowanego, ktory przezyt, uznaje za
probe nieuzasadnionego rozszerzenia zakresu odpowiedzialno$ci sprawcy.
Sad Apelacyjny nie przeczyt istnieniu dobra osobistego w postaci wiezi rodzica
z dzieckiem zdrowym, ktora ulega radykalnej zmianie, kiedy dziecko stanie sie
inwalida, wyjasnit jednak, ze ochrona tego dobra oparta na podstawie z art. 448 k.c.
bytaby mozliwa, gdyby przepisy okreslajgce zakres odpowiedzialnosci sprawcy
wypadku lub jego ubezpieczyciela nie stanowity regulacji petnej, wystarczajgcej do
zasgdzenia zadoséuczynienia. Roszczenia wynikajgce z art. 448 k.c. wspierajg
zawsze dodatkowe przepisy - art. 444-446 k.c. albo art. 24 § 1 k.c. Artykut 445 § 1
k.c. zapewnia wyréwnanie krzywd poniesionych przez poszkodowanego i nie

zawiera ograniczeh co do rodzaju naruszonych przez sprawce dobr osobistych.



Natomiast mozliwos¢ zasgdzenia zadoscCuczynienia na rzecz innych oséb niz
poszkodowany ustawodawca przewidziat jedynie w art. 446 § 4 k.c., przyznajac to
roszczenie cztonkom rodziny poszkodowanego w nastepstwie wypadku wytgcznie
w razie drastycznego naruszenia ich relacji rodzinnej z poszkodowanym, jaka
stanowi jego smier¢, nie objgt natomiast ochrong naruszenia w inny sposéb dobr
osobistych osob trzecich. Zdaniem Sadu przyjecie stanowiska powodow wigzatoby
sie z koniecznoscig uznania art. 444-446 k.c. za zbedne, gdyz zaspokojenie
roszczen posrednio poszkodowanych zapewniatby art. 448 k.c. w zw. z art. 23 i 24
k.c. Takg wyktadnie Sad Apelacyjny uznat za nietrafng, naruszajgcg spojnosc
systemu prawnego i prowadzgcg do rozszerzania odpowiedzialnosci sprawcéw
czynéw niedozwolonych na nowe osoby i nowe stany faktyczne. Podkreslit,
ze zagrazatoby to bezpieczenstwu prawnemu sprawcow i ich ubezpieczycieli,
ktérzy nie mieliby pewnosci, czy, kiedy i jakie roszczenia zgtoszg bliscy tej osoby
poszkodowanej, czemu sprzyja dtugi termin przedawnienia roszczen, szczegolnie
jesli czyn szkodzacy stanowit wystepek bagdz zbrodnie. Zdaniem Sadu
odwotawczego koniecznosé ochrony spojnosci systemu prawnego wyklucza
mozliwos¢ uczynienia dla powoddéw wyjatku, nawet gdyby za tym przemawiaty

zasady stuszno$ci.

Odnoszgc sie do okolicznosci niniejszej sprawy Sad Apelacyjny stwierdzit,
ze art. 448 k.c. nie zobowigzuje do zasgdzenia zadoscuczynienia w kazdym
wypadku iwyrazit poglad, Ze przyznanie wysokiego zadoscuczynienia
poszkodowanej matoletniej czyni nieuzasadnionym przyznawanie dodatkowych
zadoscuczynien jej bliskim. Ponadto stangt na stanowisku, ze przestankg powstania
roszczenia o0 zadoscuczynienie jest bezposrednios¢ zwigzku przyczynowego
pomiedzy czynem wyrzgdzajgcym szkode a skutkiem w postaci krzywdy
u pokrzywdzonego; bezposredni zwigzek przyczynowy nie zostaje zachowany
pomiedzy czynem a szkodg (krzywdg) rodzicéw pokrzywdzonego. Ostatecznie Sad
Apelacyjny odstgpit od szczegotowego rozwazania pozostatych przyczyn
sprzeciwiajgcych sie jego zdaniem uwzglednieniu powoddztwa, przyjmujgc, ze

wystarczajgcg jest brak podstawy prawne;.

Powodowie wniesli skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego. Oparli

ja na podstawie naruszenia prawa materialnego (art. 398% § 1 pkt 1 k.p.c.),



zarzucajgc btedng wyktadnie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c., polegajgcg na
przyjeciu, ze roszczenie o zadoscuczynienie nie przystuguje osobom bliskim
poszkodowanego, gdy na skutek czynu niedozwolonego poszkodowany doznat
powaznego i trwatego uszczerbku na zdrowiu, mimo ze prawidiowa wyktadnia
powotanych przepisow przemawia za dopuszczalnoscig przyznania w takim

wypadku osobom najblizszym zadoscuczynienia za doznang krzywde.

We wnioskach skarzgcy domagali sie uchylenia zaskarzonego wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) w zakresie, w jakim zmienia wyrok Sadu pierwszej instanc;ji
poprzez oddalenie powddztwa w catosci oraz przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania temu Sgdowi - ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
zasgdzenie od pozwanego na rzecz kazdego z powodow kwoty w wysokosci 100
000 zt z odsetkami ustawowymi za opéznienie od dnia 29 listopada 2016 r. do dnia
zapfaty oraz kosztow procesu za obie instancje, a takze kosztéw postepowania

kasacyjnego wedtug norm prawem przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Zarzut zawarty w skardze kasacyjnej dotyczy zagadnienia prawnego, ktére
w ostatnich latach wywotywato zywe spory w pisSmiennictwie i orzecznictwie. Probie
ich rozwigzania stuzyto przedstawienie skfadowi powiekszonemu Sadu
Najwyzszego przez zwykly sktad tego Sgdu zagadnienia prawnego (postanowienie
z dnia 21 kwietnia 2017 r., | CSK 472/16, na uzasadnienie ktérego powotywat sie
Sad Apelacyjny), a takze wnioski zgtoszone przez Przewodniczgcego Komisji

Nadzoru Finansowego oraz Rzecznika Praw Ubezpieczonych.

Sad Najwyzszy rozpoznat te zagadnienia w dniu 27 marca 2018 r. w Izbie
Cywilnej, w sktadach siedmiu sedziéow, podejmujgc trzy jednobrzmigce uchwaty,
w ktorych stwierdzit, ze sgd moze przyznac¢ zados$cuczynienie za krzywde osobom
najblizszym poszkodowanego, ktory na skutek czynu niedozwolonego doznat
ciezkiego i trwatego uszczerbku na zdrowiu (lll CZP 36/17, OSNC z 2018 r., nr 11,
poz. 103; lll CZP 69/17, OSNC z 2018 r., nr 11, poz. 104 i Ill CZP 60/17, OSNC
22018 r., nr 9, poz. 83). Argumentacja zawarta w uzasadnieniach tych orzeczen
zawierata synteze dotychczasowego orzecznictwa i analize prawng uwzgledniajgca

zarzuty formutowane przez przeciwnikbw koncepcji traktowania roszczen



10

0 zado$c¢uczynienie zgtaszanych przez bliskich cztonkdw rodziny osob ciezko
poszkodowanych w wyniku zawinionego czynu, kwalifikowanego jako delikt, jako

majgcych podstawe w przepisach o ochronie ich dobr osobistych.

Przede wszystkim Sad Najwyzszy poddat ocenie problem, czy emocjonalng
wiez rodzinng mozna uznac za dobro osobiste, skoro dobra takie stanowig wartosci
niemajgtkowe, scisle zwigzane z osobowoscig i naturg cztowieka, obejmujgce jego
fizyczng i psychiczng integralnosé, state i niezalezne od jego woli, zas w tym
wypadku chodzi o wiez z innymi osobami, a wiec wartos¢ wykraczajgcg poza
granice integralnosci jednostki ludzkiej. Zwazywszy, ze Sad Apelacyjny uznat
istnienie dobra osobistego okreslanego jako bliskie wiezi rodzinne i nie
kwestionowat ich naruszenia w odniesieniu do stosunkow pomiedzy powodami
a ich corkg, ten aspekt rozwazan zawarty w uzasadnieniu uchwat powzietych w
dniu 27 marca 2018 r. wystarczy ograniczy¢ do stwierdzenia, iz istnienie takiego
dobra dostrzezone =zostato w orzecznictwie juz w okresie poprzedzajgcym
wprowadzenie do kodeksu cywilnego art. 446 § 4 (orzecznictwo przytoczono
w uzasadnieniach powotanych uchwat). Przyjat, ze dobro to stuzy odrebnie kazdej
Z 0sOb potgczonych wiezig rodzinng, a jego trescig jest prawo do zachowania tej
wiezi, nierozerwalnie zwigzane z istotg osoby fizycznej. Prawo to jest niezmienne
w czasie, mimo ze jego forma moze ulega¢ modyfikacji. Jest kazdemu przypisane
niezaleznie od tego, czy z niego korzysta. Jako prawo osobiste ma wartos¢ dla
samego uprawnionego i nie wymaga odwzajemnienia. Obiektywng podstawe tego
prawa moze stanowi¢ formalny stosunek prawnorodzinny, jak i stosunek
niesformalizowany pod wzgledem prawnym. Jakkolwiek wiez bliskosci powigzana
jest z subiektywng z natury wiezig emocjonalng, wiez emocjonalna bez wiezi
bliskosci nie moze samoistnie tworzy¢é dobra osobistego, jakkolwiek wptywa na
okreSlenie  stopnia intensywnosci przywigzania do osoby najblizszej.
Sad Najwyzszy podkreslit, ze tego rodzaju zwigzek sfery emocjonalnegj
z obiektywnym charakterem niektorych dobr osobistych zostat od dawna
zaakceptowany w wypadku takich débr osobistych jak uczucia religijne, poczucie
przynaleznosci do danej pici, a takze kult pamieci osoby zmartej, obejmujacy
ochrong takze naruszenie czci zmartego godzgce w uczucia oséb najblizszych, czy

tradycji rodzinnej rozumianej jako utozsamianie sie z dokonaniami i warto$ciami
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reprezentowanymi  przez przodkdéw  (orzecznictwo  przytoczone  zostato

w uzasadnieniu uchwaty Il CZP 36/17).

Konsekwencjg uznania wiezi bliskosci za dobro osobiste byto udzielenie mu
ochrony na podstawie art. 24 § 1 w zwigzku z art. 448 k.c. Zerwanie wiezi rodzinnej
Sad Najwyzszy uznat bowiem za zZrodto wiasnej krzywdy osob najblizszych, ktore
sg bezposrednio poszkodowane zdarzeniem sprawczym dotykajgcym osobe bliska,
nie zas posrednio, gdyz jednoczesnie naruszone zostajg ich indywidualne dobra.
W tym wiec zakresie zajgt stanowisko przeciwne do Sgdu Apelacyjnego, ktéry
jako podstawe swojej argumentacji przyjgt poglad, ze osoby bliskie nie sg
bezposrednio poszkodowane w okolicznosciach tego rodzaju, jak stanowigce

kanwe rozpatrywanej sprawy.

Przedmiotem rozwazan byta takze kwestia, czy zrodtem krzywdy osoby
najblizszej moze by¢ czyn, ktory powoduje naruszenie dobra osobistego
poszkodowanego okreslonego w art. 445 k.c., polegajgcy na spowodowaniu
powaznych obrazen ciata albo rozstroju zdrowia. Zwolennicy koncepciji
bezprawnosci wzglednej, do ktérych nalezy sktad orzekajgcy Sgdu Apelacyjnego,
decydujgce znaczenie przypisujg woli ustawodawcy i twierdzg, ze art. 446 k.c.
wyczerpujgco normuje roszczenia przystugujgce posrednio poszkodowanym
osobom bliskim, a przewidziane w jego § 4 przedmiotowe ograniczenie roszczenia
osoby bliskiej do przypadkow powstania szkody niemajgtkowej wskutek smierci
poszkodowanego wytgcza mozliwosc¢ przyznania jej takiego roszczenia w innych
stanach faktycznych (w tym zakresie Sgd Najwyzszy powotat swoj wyrok z dnia 13
pazdziernika 1987 r.,, IV CR 266/87, OSNCP 1989, nr 9, poz. 142 oraz
postanowienia: z dnia 5 stycznia 2017 r., | CSK 444/16, niepubl., i z dnia
21 kwietnia 2017 r., | CSK 472/16, niepubl., a takze wyrok Sgdu Apelacyjnego
w todzi z dnia 15 lipca 2010 r., | ACa 437/10, "Orzecznictwo Sgdow Apelaciji
t 6dzkiej" 2010, nr 3, poz. 23).

Sktady powiekszone uznaty jednak za wiasciwy poglad przeciwny, zgodnie
z ktorym w wyniku spowodowanego czynem niedozwolonym powaznego
uszkodzenia ciata lub rozstroju zdrowia poszkodowanego moze nastgpic

naruszenie wiasnego dobra osobistego osoby pozostajgcej w wiezi bliskosci
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z poszkodowanym, gdyz ten sam czyn moze byc¢ zrédtem szkody niemajgtkowej
wyrzgdzonej roznym osobom, jej zakres zas wyznacza adekwatny zwigzek
przyczynowy (stanowisko to byto wczesniej wyrazane w wyroku Sgdu Najwyzszego
z dnia 9 sierpnia 2016 r., Il CSK 719/15, z dnia 10 lutego 2017 r., V CSK 291/17,
niepubl.).

Relacji pomiedzy art. 446 § 4 k.c. i art. 448 k.c. Sgd Najwyzszy nie
Zinterpretowat jako stosunku normy szczegolnej do ogolnej ze wzgledu na to,
ze zakresy obu norm sie nie pokrywaijg sie. Artykut 446 § 4 k.c. przyznat roszczenie
o zadoscuczynienie osobom bliskim poszkodowanego, ktéry wskutek czynu
niedozwolonego poniost Smierc. Przewidziany w tym przepisie zakres
odpowiedzialnosci sprawcy wobec najblizszego czionka rodziny poszkodowanego
okresli¢ nalezy wiec w oparciu o postanowienia art. 445 k.c. Oznacza to
rozszerzong odpowiedzialno$¢ za naruszenie dobra osobistego grupy osob bliskich
wyznaczonej w art. 446 § 4 k.c., obejmujgcg nie tylko naruszenia, za ktore sprawca
odpowiada na zasadzie winy, ale takze przypadki odpowiedzialnosci na zasadzie
ryzyka i stusznosci. Osoba najblizsza zostata jednoczesnie zwolniona z obowigzku
dowodzenia, ze doszio do naruszenia jej dobra. Taka konstrukcja nie ogranicza ani
nie wytgcza odpowiedzialnosci sprawcy za naruszenie tych samych dobr innych
osOb  bliskich, poszkodowanych tym samym czynem niedozwolonym.
Pozostawienie bez zmian art. 448 k.c. przemawia natomiast za przyjeciem
koncepcji ochrony tych dobr z uwzglednieniem zasad wynikajacych z art. 24 § 1

w zwigzku z art. 448 Kk.c.

W uzasadnieniu uchwat z dnia 27 marca 2018 r. Sad Najwyzszy zaznaczyt,
ze tresc art. 446 § 4 k.c. nie uzasadnia tez pogladu, ze ochrona dobra osobistego
najblizszego cztonka rodziny ogranicza sie do przypadku smierci poszkodowanego,
skoro ustawodawca nie wytgczyt wyraznie innych stanéw faktycznych np. przez
zastrzezenie, ze zadoscuczynienie przystuguje najblizszym ,tylko w razie smierci”
poszkodowanego. Takg wykfadnie Sgd Najwyzszy uznat za spdjng systemowo -
krag oséb legitymowanych czynnie wyznacza treS¢ prawa osobistego, ,wiez
bliskosci" wskazuje na najblizszych cztonkéw rodziny poszkodowanego, ktory
w wyniku czynu bezprawnego doznat powaznego uszczerbku na zdrowiu lub

rozstroju zdrowia, a wiec na podobny krag uprawnionych jak okreslony w art. 446 §
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4 k.c. Osoby te nie korzystajg jednak z utatwienia dowodowego i muszg dowiesS¢

zarowno swej bliskosci, jak i silnej wiezi emocjonalnej.

Sad Najwyzszy rozwazyt tez, jakie przestanki uprawniajg osoby pozostajgce
w wiezi bliskosci do ubiegania sie o zadoscuczynienie wtedy, kiedy poszkodowany
nie umrze w wyniku wypadku, lecz dozna uszczerbku lub rozstroju zdrowia.
Sprecyzowat, ze nie wystarczy samo wywotane tym faktem cierpienie osoby bliskiej,
lecz musi dojs¢ do zniweczenia obu elementow, ktore wyznaczajg tresc
naruszonego dobra osobistego, tj. wiezi bliskosci i wiezi emocjonalnej.
Uwzglednienie roszczenia osoby bliskiej na ogdlnej podstawie z art. 24 § 1 w zw.
z art. 448 k.c. uzasadnia wiec jedynie takie naruszenie zdrowia poszkodowanego,
ktére prowadzi do skutkdw w istocie takich samych, jakie nastgpityby w razie jego
Smierci, chodzi wiec o przypadki gtebokiego uposledzenia funkcji zyciowych
wskutek najciezszych, nieodwracalnych uszczerbkéw zdrowia, wytgczajgcych
mozliwos¢ zachowania bliskosci z poszkodowanym. Konieczne jest jednoczesnie
wykazanie rzeczywistego istnienia wiezi bliskosci, ktdéra zawierata element silnego
stosunku emocjonalnego pomiedzy osobg najblizszg a poszkodowanym,
0 charakterze rzeczywistym i trwatym, a skutkiem czynu sprawcy musi by¢é brak

mozliwosci zachowania tej wiezi.

Sad Najwyzszy zwrdcit rowniez uwage, ze cywilnoprawna ochrona praw
niemajatkowych jest zasadg ogdlng, zapisang w Konstytucji. Zasade kompensacji
szkody niemajgtkowej doznanej przez osoby bliskie poszkodowanemu przewidujg
takze akty o charakterze ponadnarodowym - art. 10:301 ust. 1 zdanie trzecie Zasad
Europejskiego Prawa Deliktéw oraz cz. VI art. 2:202(1) Draft Common Frame of

Reference, jak rowniez wiekszos¢ ustawodawstw europejskich.

W zdaniach odrebnych (jednym ztozonym od uchwaty, drugim - od jej
uzasadnienia), nie podwazano istnienia uzasadnionej spotecznie potrzeby
przyznania zadoséuczynienia osobom bliskim pokrzywdzonego, ktéry w wyniku
zawinionego czynu sprawcy doznat szczegolnie ciezkiego i nieodwracalnego
uszczerbku na zdrowiu. Przyczyng ztozenia zdania odrebnego od uchwat byto
opowiedzenie sie ich autora za obowigzywaniem w prawie cywilnym zasady

uksztattowanej jeszcze przez art. 157 § 3 k.z., cho¢ nie powtérzonej w konkretnym
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przepisie kodeksu cywilnego, zgodnie z ktorg zadoscuczynienia za krzywde
moralng mozna zgdac tylko w przypadkach przez ustawe przewidzianych. Artykuty
445 | 446 k.c. stanowityby - wedlug tej koncepcji - uzasadnienie ustawowe
przyznania takiego zadosCuczynienia. Dostrzegajac, ze po wprowadzeniu do
systemu prawa cywilnego ogdlnie ujetej mozliwosci domagania sie na podstawie art.
448 k.c,. po jego nowelizacji z 1996 r. zadosc¢uczynienia za krzywde w przypadku
naruszenia kazdego dobra osobistego, mogto wywota¢ watpliwosci co do
obowigzywania nadal w prawie polskim wskazanej zasady, autor zdania odrebnego
wskazat na nieobjecie zamiarem projektodawcéw nowelizacji - jako jej
konsekwencji - przyznania najblizszym czionkom rodziny zmartego mozliwosci
zgdania zadosc¢uczynienia pienieznego za doznang przez nich krzywde wskutek
Smierci poszkodowanego, ani przyznania najblizszym cztonkom rodziny
poszkodowanego mozliwosci zgdania zadoscuczynienia pienieznego za doznang
przez nich krzywde wskutek tego, ze poszkodowany doznat ciezkiego i trwatego

uszczerbku na zdrowiu w oparciu 0 postanowienia zmienionego art. 448 k.c.

Z kolei zdanie odrebne ztozone od uzasadnien uchwat odnosito sie do
przyjetej w nich argumentacji. Autor kwestionowat prawidtowos¢ konstrukcji wiezi
bliskosci jako dobra osobistego i optowat za przyjeciem, ze podstawe roszczenia
0 zadoscuczynienie w wypadku ciezkiego i trwatego rozstroju zdrowia jest art. 446

§ 4 k.c. stosowany w drodze analogii.

Do pogladow wyrazonych w zdaniach odrebnych czesciowo nawigzywata
argumentacja zawarta w uchwale skfadu siedmiu sedziéw Izby Kontroli
Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych z dnia 22 pazdziernika 2019 r. (a wiec wydana
przed podjeciem w dniu 23 stycznia 2020 r. uchwaty trzech Izb Sgdu Najwyzszego:
Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w sprawie BSA 1-4110-
1/20, co nalezato zaznaczy¢ z uwagi na tres¢ punktu 3 tej uchwaty), | NSNZP 2/19
(OSNKN 2020/2/11). Zgodnie z tezg tej uchwaty osobie bliskiej poszkodowanego,
ktory na skutek czynu niedozwolonego doznat ciezkiego i trwatego rozstroju
zdrowia, nie przystuguje zadoscuczynienie pieniezne na podstawie art. 448 k.c.
Tres¢ tej uchwaty szeroko i wieloptaszczyznowo uzasadnia poglad, za ktérym
opowiedziat sie Sgd Apelacyjny w niniejszej sprawie i ktoéry wyrazony zostat

w zdaniu odrebnym od uchwat z dnia 27 marca 2018 r.
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Niewatpliwie za kazdg z przedstawionych koncepcji prawnych przemawiajg
wazkie argumenty. Koncepcja przyjeta w trzech uchwatach sktadu siedmiu sedziow
Izby Cywilnej broni koncepcji przyjmujgcej, ze osoby najblizsze, zwigzane ze sobg
wiezig rodzinng uzyskujg w ten sposob dobro osobiste, ktére wprawdzie wigze sie
ze stosunkiem z inng osobg czy osobami w ramach grupy rodzinnej, ale dla kazde;j
z tych osob jest dobrem wtasnym, uksztattowanym indywidualnymi cechami
podmiotu, ktéremu przystuguje, jego wrazliwoscig, potrzebami psychicznymi
i tradycjg spoteczng. Wiez rodzinna stanowi jedng z wartosci najwyzej cenionych
w spoteczenstwie, co znajduje odbicie w przyznaniu jej ochrony konstytucyjnej.
Jest czynnikiem wzmacniajgcym poczucie bezpieczenstwa, wiasnej wartosci,
wywodzonej takze z dokonan innych cztonkéw rodziny, w tym takze juz zmartych.
Wiez bliskosci od dawna uznawana jest za przestanke dobra osobistego
zwigzanego z ochrong czci zmartego czionka rodziny, ktérego dobre imie
i dokonania stanowig podstawe dumy. W uzasadnieniu wyroku z dnia 23 wrze$nia
2009 r., | CSK 346/08 (OSNC z 2010 r., nr 3, poz. 48) Sad Najwyzszy wyjasnit,
ze prawo osobiste najblizszych cztonkow rodziny zmartego w postaci kultywowania
jego pamieci ma charakter samoistny, jego zrodiem sg wiezy rodzinne
uprawnionego ze zmartym, a tre$¢ stanowi niezaktécone kultywowanie pamieci
o zmartym. Ochrona wiezi z czionkami rodziny, polegajagca na umozliwieniu
zyjgcym bliskim chronienia dobrej pamieci o nich trwa wiec po ich smierci. Jeszcze
przed wprowadzeniem do art. 446 k.c. nowego § 4 w orzecznictwie pojawit sie
kierunek wyktadni art. 448 k.c., jako podstawy przyznania zados$cuczynienia
osobom bliskim zmartego poszkodowanego w ramach ochrony dobra osobistego
wiezow bliskosci (por. wyroki Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 23 wrzesnia
2005 r., | ACa 554/05, Palestra 2006/9-10/308 i z dnia 14 grudnia 2007 r., | ACa
1137/07, POSAG 2008/1/506). Artykut 446 § 4 k.c. nie zawiera stwierdzenia, ze jest
to jedyny rodzaj krzywdy wyniktej z deliktu, ktory uprawnia do ubiegania sie przez
osobe bliskg zmartego o zados$cuczynienie. Rowniez art. 448 k.c. nie zostat
opatrzony zastrzezeniem, Zze zado$cuczynienie pieniezne przystuguje tylko
w wypadkach wyraznie wskazanych w ustawie. Przeciwnie - ustawodawca nadat
mu charakter przepisu ogoélnego, co - w powigzaniu z otwartym katalogiem dobr

osobistych zawartym w art. 23 k.c. i powszechnie akceptowang tendencjg
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rozwojowg chronionych débr osobistych w miare ewolucji stosunkéw spotecznych -
otwierato droge do poszerzenia zakresu dobr osobistych, a ich ochrone - takze do
skorzystania z mozliwosci przyznania zados$cuczynienia za ich naruszenie. O ile
przy nowelizacji art. 448 k.c. wiezi rodzinne nie byly jeszcze zidentyfikowanym
dobrem osobistym, co nie stawiato wprost pytania o stosunek ochrony tak ujetego
dobra do zasad odpowiedzialnosci deliktowej, o tyle na pewno watpliwosci tego
rodzaju powsta¢ powinny przy wprowadzaniu do systemu prawnego art. 446 § 4
k.c., szczegodlnie jesli przepis ten miat by¢ stosowany pro futuro, a w orzecznictwie
juz funkcjonowata koncepcja przyznania ochrony w okoliczno$ciach faktycznych
nim objetych z powoftaniem sie na art. 448 k.c. W rezultacie ustawodawca
pozostawit orzecznictwu koniecznos¢ rozwigzania problemu wzajemnego stosunku
art. 448 k.c. i art. 446 § 4 k.c. w sposéb zapewniajgcy aksjologicznie konieczne
zatarcie zrdéznicowania uprawnien do zadoscuczynienia dla o0sob Dbliskich
poszkodowanym, w zaleznosci od tego, czy poszkodowani poniesli smierc
w wyniku deliktu popetnionego przed, czy po dniu wejscia w zycie tego przepisu.
Taki stan prawny uzasadniat wykorzystanie poszerzonego zakresu ochrony z art.
448 w zw. z art. 23 i 24 k.c. jako trwatego remedium. Niewatpliwie rozwigzanie to
zakiéca wywodzgcy sie z okresu miedzywojennego konstrukcje dogmatyczng, lecz
nie pozostaje w sprzecznosci z brzmieniem obowigzujgcych przepiséw, a takze
odpowiada przekonaniu - utrwalonemu juz w $wiadomosci spoteczenstwa
i usprawiedliwionemu rozwojem stosunkéw spotecznych - Ze krzywda oséb,
ktorych bliski zmart w wyniku zawinionego deliktu albo ktéry w jego wyniku doznat
tak ciezkich uszkodzen ciata lub rozstroju zdrowia, ze jego funkcjonowanie
w stosunkach rodzinnych nie jest znaczgco wieksze, niz gdyby zmart, natomiast
drastycznie zmienia na niekorzys¢ i to na czas nieokreslony funkcjonowanie oséb
bliskich, powinna zosta¢é im zrekompensowana przez sprawce w formie
zadosc¢uczynienia, jako ich wtasny uszczerbek na chronionych dobrach osobistych.
Cofniecie obecnie kierunku wyktadni przyjetego w uchwatach z dnia 27 marca
2018 r., bez interwencji ustawodawcy - prowadzitoby do konsekwenciji, ktorych
nie uzasadnia dagzenie do zachowania historycznej konstrukcji zasad

odpowiedzialno$ci za szkody moralne.
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Z tych wzgledow Sad Najwyzszy w skfadzie orzekajgcym w niniejszej
sprawie opowiada sie za koncepcjg interpretacji art. 448 k.c. w zw. z art. 23124 § 1
k.c. przyjetg przez Sad pierwszej instancji i potwierdzong w trzech uchwatach

sktadu siedmiu sedziéw z dnia 27 marca 2018 r.

Konsekwencjg zajetego stanowiska stato sie uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu
w (...), na podstawie art. 398 § 1 k.p.c. Sad ten wprawdzie zawart
w uzasadnieniu kréotkie uwagi na temat braku podstaw do uwzglednienia
powodztwa takze w razie oparcia konstrukcji odpowiedzialno$ci na podstawie z art.
448 w zw. z art. 23 i 24 § 1 k.c., sam jednak zaznaczyt, ze podstawag
rozstrzygniecia jest przyjeta przezen odmienna koncepcja prawna, zas uwagi
odnosnie przyczyn, dla ktérych powodom, ktorzy musieli przewartosciowaé cate
swoje zycie i w petni poswieci¢ je opiece nad gteboko uposledzong corkg, miatoby
nie przystugiwac jakiekolwiek zadoscuczynienie, byty na tyle ogolnikowe, ze nie

dawaty podstawy do merytorycznej kontroli ich zasadnosci.

Wyjasnienia wymaga jeszcze jedna kwestia — skarga kasacyjna obejmowata
wniosek gtéwny, ktoéry zostat uwzgledniony, i ktory dotyczyt uchylenia zaskarzonego
wyroku w czesci zmieniajgcej wyrok Sadu pierwszej instancji. Wyrok Sadu
Apelacyjnego zawierat jednak tylko rozstrzygniecie zgadan zawartych w skardze
kasacyjnej pozwanego, nie orzeczono w nim natomiast o sposobie zatatwienia
apelacji powoddw, gdyz za takie nie mozna uzna¢ zamieszczonego w uzasadnieniu
stwierdzenia, Ze oddalenie powddztwa jest rbwnoznaczne z oddaleniem apelacji
powoddéw. Dlatego uchylenie wyroku w catosci oznacza uchylenie go w tym
zakresie, jaki okreslato zawarte w nim rozstrzygniecie. Wobec uwzglednienia
wniosku gtdbwnego skargi apelacyjnej nie zachodzita potrzeba ani mozliwos¢
orzekania o wniosku ewentualnym o zmiane zaskarzonego orzeczenia
i uwzglednienie apelacji powodow oraz oddalenie apelacji pozwanego, ktory to
whniosek wymagatby ustosunkowania sie do jego czesci, obejmujgcej zgdanie

nawigzujgce do tresci apelacji powoddw, o ktéorym Sad drugiej instancji nie orzekt.

Rozstrzygniecie o  kosztach  postepowania  kasacyjnego  wynika
z postanowien art. 398! k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 i art. 108 § 2 k.p.c.
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