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POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa B. M., P. M., R. M.

i R.M.1

przeciwko H. M. i P. S A.wW.

0 odszkodowanie, zado$¢uczynienie i rente,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 8 lipca 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 9 pazdziernika 2014 r., sygn. akt | ACa 867/14,

Dnia 8 lipca 2015 r.

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE



Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej
sprawie powodowie ztozyli skarge kasacyjng, a jako uzasadnienie wniosku
0 przyjecie jej do rozpoznania powotali sie wytgcznie na oczywistg zasadnos¢
skargi. Argumentowali, ze Sad =zasadzit na ich rzecz zbyt niskie kwoty,
a w szczegolnosci btednie uznat, ze poszkodowany przyczynit sie do wypadku.
Skarga nie jest jednak oczywiscie uzasadniona. Z orzecznictwa Sgdu Najwyzszego
wynika, ze o oczywistej zasadnosci skargi mozna mowic tylko wtedy, gdy sgd meriti
W sposoOb oczywiscie nieprawidtowy wytozy lub zastosuje prawo. W tej sprawie nie
miato to miejsca. Sgd uzasadnit, dlaczego uwzglednit powodztwo tylko czesciowo.
Zarzuty skarzgcych stuzg jedynie udowodnieniu podstaw kasacyjnych, a nie
dowodzg oczywistej zasadnosci skargi. W szczegdlnosci nietrafne jest ich
twierdzenie, ze poszkodowany nie przyczynit sie do powstania szkody, skoro jest
bezsporne, ze jechat z nadmierng predkoscig — spor dotyczy tylko tego, o ile

predkos¢ ta byta nadmierna.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.



