Sygn. akt Il CSK 95/20

POSTANOWIENIE

Dnia 1 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

w sprawie z powoédztwa E. K. (poprzednio D.)
przeciwko Wojewoddztwu [...]i P. S A.wW.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 1 pazdziernika 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 17 pazdziernika 2019 r., sygn. akt [...],

1. zezwala na zlozenie pisma procesowego powodki
z 21 lipca 2020 r.,
2. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
3. nie obcigza powoédki kosztami postepowania kasacyjnego,
4. oddala wniosek adwokata P. W., ustanowionego z urzedu
dla powddki, o przyznanie kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej powéddce z urzedu.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 17 pazdziernika 2019 r. Sad Apelacyjny w (...) w sprawie
z powodztwa E. K. przeciwko Wojewoddztwu (...) i [...] Zakladowi Ubezpieczen S.A.
w W. o zaptate na skutek apelacji Powddki od wyroku Sgdu Okregowego w K. z
24 wrzesdnia 2018 r., w pkt 1 oddalit apelacje, zas w pkt. 2 zasgdzit od Powddki na



rzecz kazdego z Pozwanych po 2000 (dwa tysigce) zt tytutem kosztow

postepowania apelacyjnego.

Od powyzszego wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) skarge kasacyjng
wywiodta Powoddka, zaskarzajgc go w catosci i zarzucajgc razgce naruszenie
przepisdw postepowania, ktére to uchybienie miato istotny wptyw na wynik sprawy,
tj. art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c. oraz art. 378 § 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c.,
art. 232 k.p.c. w zw. z art. 278 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c. oraz art. 378 § 1 k.p.c.
i art. 382 k.p.c., art. 381 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania Skarzgca
wskazata, iz skarga jest oczywiscie uzasadniona powotujgc jako uzasadnienie
w odniesieniu do oczywistej zasadnosci skargi motywy skargi dotyczgce podstaw
kasacyjnych. Ponadto Skarzgca wskazata, iz istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci

w orzecznictwie sgddéw, a mianowicie art. 382 k.p.c.

Skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego
w (...) w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu Sgdowi w
innym sktadzie, a w przypadku stwierdzenia podstaw - o uchylenie w catosci
orzeczenia Sadu pierwszej instancji i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania temu Sgdowi w innym skitadzie, a ponadto w razie stwierdzenia
podstaw - o uchylenie zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy -
poprzez uwzglednienie powddztwa w catosci. Wniosta réowniez o przyznanie
petnomocnikowi z urzedu wynagrodzenia za udzielenie pomocy prawnej stosownie
do norm prawem przepisanych, oswiadczajgc, ze pomoc prawna udzielona
Powddce nie zostata optacona w catosci ani w czesci, rozpoznanie sprawy na
rozprawie, a takze o jej rozpoznanie réwniez pod nieobecnosé¢ petnomocnika
Skarzacej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien
kazdorazowo spetnia¢ wymagania wynikajgce z tresci wiasciwych przepiséw,
atakze by¢ sformutowany wraz z uzasadnieniem zgodnie ze standardami

wskazywanymi wielokrotnie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego.



W niniejsze] sprawie wniosek Skarzgcej standardom tym nie sprostat.
Po pierwsze, za odpowiadajgce wymaganiom dotyczgacym tresci wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wraz z tymi, ktére dotyczg jego
uzasadnienia nie mozna uznac odestania przez Skarzgcg w zakresie dotyczgcym
oczywistej zasadnosci skargi do argumentacji merytorycznej odnoszgcej sie do
zarzutow podstaw kasacyjnych. Wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wraz z uzasadnieniem stanowi bowiem odrebng czes¢ skargi i podlega
ocenia co do zasady samodzielnie, tj. bez odnoszenia sie na etapie jego
rozpoznania (tzw. przedsgdu) do argumentacji, ktéra dotyczy rozpoznania skargi
po jej przyjeciu przez Sad Najwyzszy. W dotychczasowym orzecznictwie Sad
Najwyzszy wielokrotnie wskazywat, iz uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania na podstawie przestanki wskazanej w art. 398°
§1 pkt 4 k.p.c. (a te wskazuje Skarzgca w niniejszej sprawie) wymaga
wykazania niewatpliwej, widocznej prima facie, bez koniecznosci gtebszej
analizy, sprzecznosci orzeczenia z zasadniczymi i nie podlegajgcymi rdoznej
wyktadni przepisami albo w wyniku niewlasciwego zastosowania prawa. W tym
sensie wada kwestionowanego przez skarzgcego orzeczenia musi by¢ ,oczywista”.
Przedstawiajgc jako okolicznos¢ uzasadniajgcg rozpoznanie skargi kasacyjnej
,oczywiste naruszenie prawa” skarzgcy powinien wykazac¢ kwalifikowany charakter
tego naruszenia (zob. inter alia postanowienia Sadu Najwyzszego z: 8 marca
2002 r., sygn. akt | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100 i 10 stycznia 2003 r.,
sygn. akt V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49). Wylgcznie te okolicznosci

podlegajg ocenie na etapie przedsadu.

Przytoczone przez skarzgcego okolicznosci powinny jednoznacznie
wskazywacC na to, ze w zasadniczym postepowaniu skarga kasacyjna zostanie
rozstrzygnieta na korzys¢ strony, ktéra jg wniosta (zob. np. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z 20 pazdziernika 2005 r., sygn. akt Il CZ 89/2005, z 10 sierpnia
2006 r., sygn. akt V CSK 2004/06, i z 24 lutego 2006 r., sygn. akt IV CSK 8/06).
To na skarzgcym spoczywa obowigzek sformutowania w ramach uzasadnienia
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania odpowiednich argumentow

wskazujgcych na istnienie powyzszych okolicznosci.



Ponadto w zakresie dotyczgcym przestanki wyktadni przepisow prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
Skarzgca sformutowata w uzasadnieniu wniosku jedynie ogdlnikowy, wrecz
lakoniczny wywaod, nie wskazujgc profesjonalnego wywodu wskazujgcego na czym
w istocie polegajg watpliwosci zwigzane z wykfadnig art. 382 k.p.c. oraz nie
przedstawiajgc argumentacji Swiadczacej, ze watpliwosci te majg rzeczywisty
i powazny charakter, nie nalezg do zwyklych watpliwosci, ktére wigzg sie
Z procesem stosowania prawa. W przypadku, gdy w ramach stosowania tych
przepisow powstaty juz w orzecznictwie sgdow okredlone rozbieznosci,
Skarzacy powinien je przedstawic, jak tez uzasadni¢, ze dokonanie wyktadni jest
niezbedne do rozstrzygniecia sprawy (zob. inter alia postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 28 marca 2007 r., sygn. akt Il CSK 84/07; z 11 stycznia 2008 r.,
| UK 283/07; z 13 czerwca 2008 r., sygn. akt Il CSK 104/08; z 12 grudnia 2008 r.,
sygn. akt Il PK 220/08; z 8 lipca 2009 r., sygn. akt | CSK 11/09, niepublikowane),
a tego nie uczynit. Powotujgc sie na rozbieznosci w orzecznictwie sgdowym
skarzgcy nie moze we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
ogranicza¢ sie do podkreslenia (powotania) wystepowania takich rozbieznosci,
lecz obowigzany jest wskaza¢, na czym rozbieznos¢ ta polega oraz powotac
orzeczenia, z ktérych wynika, pozostajgc jednoczesnie w zwigzku ze sprawg
podlegajgcg rozpoznaniu w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym. Takze w tym
przypadku nie jest wystarczajgce postuzenie sie odestaniem do tresci uzasadnienia

podstaw kasacyjnych.

Z przytoczonych wzgledow Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,
ktére w ramach przesadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu, rozstrzygajgc
o kosztach postepowania na podstawie art. 102 k.p.c. w zw. z art. 39821 in princ.

k.p.c. oraz art. 391 § 1 k.p.c., zwazywszy sytuacje osobistg i majgtkowg Skarzgce;.

Zwazywszy ocene tresci wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania oraz jego uzasadnienia Sgd Najwyzszy oddalit wniosek petnomocnika
Skarzgcej o przyznanie mu wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong Skarzgcej
w postepowaniu kasacyjnym, z uwagi na to, iz w orzecznictwie za utrwalony uznac¢

nalezy poglad, ze czynnosci petnomocnika ustanowionego z urzedu, sprzeczne



z zasadami profesjonalizmu, nie uzasadniajg przyznania mu kosztéw nieoptaconej
pomocy prawnej (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 12 lutego 1999 r.,
Il CKN 341/98, OSNC 1999, Nr 6, poz. 123).
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