Sygn. akt Il CSK 92/19

POSTANOWIENIE

Dnia 30 wrzes$nia 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Beata Janiszewska

w sprawie z powodztwa W.K.

przeciwko A.P.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 30 wrzesnia 2019 .,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w N.

z dnia 29 maja 2018 r., sygn. akt lll Ca [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

2. zasgdza od W.K. na rzecz A.P. kwote 2700 (dwa tysigce
siedemset) ziotych tytulem zwrotu kosztow postepowania
kasacyjnego,

3. przyznaje adwokatowi M.W. i nakazuje wyptaci¢ mu ze
srodkéw Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego w N. kwote 1800
(jeden tysigc osiemset) ztotych powiekszong o nalezny podatek
VAT tytulem kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu W.K.

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE



Skarzgcy wniést o przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej od wyroku
Sadu Okregowego, w ktérym oddalono apelacje skarzgcego od wyroku Sadu

| instancji oddalajgcego powddztwo o zasgdzenie blizej okreslonej kwoty pienieznej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna to nadzwyczajny Srodek zaskarzenia o celu przede
wszystkim  publicznoprawnym. Celem tym jest zapewnienie jednolitoSci
orzecznictwa oraz spojnosci i prawidtowosci wyktadni prawa. Realizacji powyzszej
funkcji stuzy uregulowana w art. 398° k.p.c. instytucja przedsgdu. Stosownie do ww.
przepisu Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosé¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Podejmowanie odrebnej decyzji
w przedmiocie przyjecia sprawy do rozpoznania ma réwniez na celu realizacje
zasady szybkosci postepowania oraz pozwala zaakcentowaé wysoce
sformalizowany charakter postepowania przed Sadem Najwyzszym, o czym

Swiadczg okreslone wymagania konstrukcyjne skargi kasacyjne;j.

Zgodnie z art. 3984 § 1 i 2 k.p.c. skarga kasacyjna powinna zawierac
oznaczenie orzeczenia, od ktérego jest wniesiona (ze wskazaniem, czy jest
ono zaskarzone w catosci czy w czesci), przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienie, wniosek o uchylenie Ilub uchylenie i zmiane orzeczenia
z oznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia i zmiany, a takze wniosek o przyjecie
skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie. Nadto skarga kasacyjna powinna
spetnia¢ wymagania przewidziane dla pisma procesowego i by¢ wzbogacona
0 blizej okreslone odpisy (art. 398 § 3 zd. 1 in fine k.p.c.). Uzasadnienie wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania powinno korespondowaé z przestankami
okreslonymi w art. 398° k.p.c. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/05).

Skarzagcy jako podstawe przyjecia skargi do rozpoznania wskazat
wystepowanie w niej istotnego zagadnienia prawnego oraz ,oczywiste naruszenie

przepisOw postepowania, w stopniu majgcym wptyw na tre$¢ orzeczenia”.



Odwotanie sie do pierwszej z tych przestanek wymaga poprawnego
zidentyfikowania problemu prawnego, w tym odniesienia go do konkretnych
przepiséw. Konieczne jest takze przedstawienie argumentéw prowadzgcych do
rozbieznych ocen danego zagadnienia (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01). Istotnos¢ problemu wyraza sie w tym, Zze jego
rozstrzygniecie miatoby znaczenie dla praktyki orzeczniczej sagdow. Tylko wtedy
moze zostac zrealizowana publicznoprawna funkcja skargi kasacyjnej. Tymczasem
zagadnienie przedstawione we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania ma
charakter pozorny. Skarzacy nie wykazat, by zagadnienie to miato istotny charakter,
nie przedstawit takze zadnych argumentéw swiadczgcych o tym, by mozliwe do
obrony byty rézne poglady na ten temat. Poza tym kasator kreuje fikcyjng
sprzecznos¢, ktora wynika¢c ma z przyjecia przez Sgd Okregowy ustalen Sadu
| instancji za wtasne i — rzekomo — jednoczesnego poczynienia ustalen czesciowo
odrebnych. Analiza tre$ci uzasadnienia Sgdu Il instancji nie wskazuje, by doszto do
takiej sytuacji, a ponadto sama mozliwos$¢ przyjmowania za wiasne ustalen Sadu
| instancji (nie tylko w catosci, lecz takze w czesci) nie budzi zadnych watpliwosci

w praktyce stosowania prawa.

Druga z przywotanych przez skarzgcego przyczyn przyjecia nie jest
przewidziana przepisami prawa (art. 398° § 1 k.p.c.), wobec czego zinterpretowana
zgodnie z jej stownym ujeciem nie moze by¢ przedmiotem analizy. Jesli natomiast
uznaé, ze skarzgcy opart wniosek na przestance oczywistej zasadnosci skargi, to
nalezy zauwazyC, ze przestanka ta wymaga wykazania przez skarzgcego
niewgtpliwej, widocznej prima facie sprzecznosci przyjetej przez Sad Il instancji
wyktadni lub zastosowania prawa z brzmieniem przepisow lub powszechnie
przyjetymi regutami interpretacji prawa. Skfadajgcy skarge powinien wiec zawrzec
w uzasadnieniu wniosku wywoéd prawny wskazujgcy, w czym wyraza sie ta
"oczywistos¢" i przedstawi¢ odpowiednie argumenty (por. post. Sgdu Najwyzszego
z 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08). O takiej oczywistej zasadnosci skargi, ktora
musiataby by¢ nastepstwem oczywistej nietrafnosci zaskarzonego wyroku,
w zadnym razie nie Swiadczg motywy tego orzeczenia, opartego na
przeprowadzeniu w sposob bardzo wnikliwy zaréwno postepowania dowodowego,

jak i analizy prawnej poczynionych ustalen. Omawiany obecnie fragment



skargi kasacyjnej w istocie swiadczy natomiast o — niedopuszczalnym na
etapie postepowania kasacyjnego - kwestionowaniu czynnosci postepowania
dowodowego (art. 398° § 3i art. 398 § 2 k.p.c.).

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sgd Najwyzszy uznat, ze skarzgcy
nie wykazat przestanek przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Z tej przyczyny

na podstawie art. 398° k.p.c., orzeczono jak w sentencji postanowienia.
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