Sygn. akt Ill CSK 92/17

POSTANOWIENIE

Dnia 29 wrzesnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Monika Koba

w sprawie z wniosku P. S.A. z siedzibg w W.
przy uczestnictwie W.W.

o zasiedzenie stuzebnosci gruntowej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 29 wrzesnia 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy
od postanowienia Sgdu Okregowego w N.

z dnia 15 wrzesnia 2016 r., sygn. akt lll Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, potrzeba
wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania
lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sgd Najwyzszy w ramach
przedsadu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce
jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie. Cel
wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety tylko przez
powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym,

ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia



jej do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig
instancjg sgdowa i nie jest jego rolg korygowanie ewentualnych btedéw w zakresie

stosowania czy wykfadni prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na

przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

W judykaturze Sagdu Najwyzszego utrwalit sie poglad, iz wskazanie
przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naktada na skarzgcego obowigzek
przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami
prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, ze nie zostato ono
rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma znaczenie
nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych podobnych
spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa (por. m.in. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11 i z dnia
11 stycznia 2002 r., [l CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie spetnia tych
wymagan. Zdaniem skarzgcego w niniejszej sprawie wystepuje istotne zagadnienie

prawne w postaci koniecznosci odpowiedzi na dwa pytania.

1) Jakie znaczenie ma przekonanie poprzednika prawnego skarzgcego,
iz zawart umowe ustanowienia stuzebnosci gruntowej o tresci stuzebnosci przesytu,
a przynajmniej dgzyt do uzyskania takiego prawa, dziatat i dziata (on i jego
nastepcy prawni) jakby mu taka stuzebnosc¢ przystugiwata, tj. ich uzewnetrznione
dziatania wskazujg na zamiar wykonywania (posiadania) tej stuzebnosci dla
przyjecia, iz dziatali (poprzednik prawny wnioskodawcy i jego nastepcy prawni)
w ramach animus posiadania stuzebnosci gruntowej o tresci stuzebnos$ci przesytu
oraz jakie znaczenie ma w tym wzgledzie stanowisko wyrazone przez
wnioskodawce jako nastepce prawnego tegoz poprzednika poprzez ziozenie
wniosku do Sgdu o stwierdzenie nabycia przez zasiedzenie stuzebnosci gruntowej
o tresci stuzebnosci przesytu i popieranie tego wniosku podczas prowadzonego

przez Sgdami postepowania.

2) Jaki jest charakter i trwato$¢ stosunku prawnego uksztattowanego na

podstawie art. 79 w zw. z art. 75 ustawy z dnia 29 kwietnia 1985 r. o gospodarce



gruntami i wywtaszczeniu nieruchomosci (Dz. U. Nr 22, poz. 99, ze zm. dalej:
,=u.g.n.”), skoro stosunek ten powstaty na podstawie wymienionych przepisow,
zostat uksztattowany w celu zapewnienia przedsiebiorcom przesytlowym
mozliwosci korzystania z nieruchomosci nie bedgcych wiasnoscig Skarbu Panstwa
(osoOb prywatnych) w zwigzku z posadowieniem na tych nieruchomosciach
urzgdzen linii elektroenergetycznych, ktérych charakter posadowienia jest trwaty,
a przynajmniej dtugotrwaty, tj. obejmujgcy co najmniej kilkadziesiat lat, a takze
w okolicznosci prawnej, iz alternatywg dla stosunku prawnego uksztattowanego na
podstawie art. 79 w zw. z art. 75 u.g.n. jest tytut do korzystania z nieruchomosci
0 charakterze administracyjnoprawnym powstaly na podstawie zezwolenia
bedgcego w istocie decyzjg administracyjng wydawang na podstawie art. 75 u.g.n.,
ktéry to tytut administracyjnoprawny ma charakter trwaty i jest zblizony w swej tresci

do stuzebnosci przesytu, a wiec prawa rzeczowego, a nie do prawa obligacyjnego.

Po pierwsze, w postepowaniu kasacyjnym Sad Najwyzszy jest zwigzany
podstawg faktyczng zaskarzonego orzeczenia, a podstawg skargi nie mogg byc¢
zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw i oceny dowoddéw (art. 398° § 3 i 39813 § 2
k.p.c.). Skarzacy nie respektuje tej zasady, w podstawach skargi odwotujgc sie
wprost do naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. i w tym kontekscie prezentuje zagadnienie
prawne zwigzane z oceng zachowania jego poprzednikow prawnych w zakresie
tytutu prawnego, jaki zamierzali uzyska¢ do nieruchomosci uczestnika. Ponadto
zagadnienie prawne nie moze mie¢ charakteru kazuistycznego i stuzy¢ uzyskaniu
przez skarzgcego odpowiedzi odnos$nie do kwalifikacji prawnej szczegoétowych

elementow podstawy faktycznej zaskarzonego orzeczenia.

Po drugie, do nabycia ograniczonego prawa rzeczowego (stuzebnosci)
w drodze zasiedzenia konieczne jest korzystanie z cudzej nieruchomosci (corpus)
w sposéb odpowiadajgcy treéci takiego prawa, ktéremu na pfaszczyznie
woluntatywnej musi towarzyszy¢ taki wiasnie zamiar (animus). W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego wyjasniono, ze ustawa z dnia 29 kwietnia 1985 r. o gospodarce
gruntami i wywiaszczaniu nieruchomos$ci dopuszczata mozliwosé uregulowania
kwestii wejscia na cudzg nieruchomos¢ celem zatozenia urzadzenh przesytowych
w drodze umowy. Alternatywg dla ustanowienia prawa rzeczowego uprawniajgcego

do korzystania z cudzej nieruchomosci na cele posadowienia na niej urzgdzen



przesytowych byto wiec ustalenie takiego tytutu o charakterze obligacyjnym. Taki
tytut dla przedsiebiorcy korzystajgcego z urzgdzen przesytowych mogta tworzyé
umowa, do ktorej zastosowanie znajdowatyby przepisy o najmie lub o uzyczeniu,
przy czym zasada swobody umow pozwala stronom swobodnie utozy¢ stosunek
prawny, ktory ma je wigzac, byle tylko jego tresc¢ lub cel nie sprzeciwiaty sie jego
wiasciwosci (naturze), ustawie lub zasadom wspotzycia spotecznego. Podkreslono,
ze jezeli wnioskodawca uzyskat obligacyjny tytut do korzystania z nieruchomosci
uczestnikow do posadowienia na nich urzgdzen przesytowych, majgcy podstawe
W umowie uzyczenia czy umowie zblizonej do uzyczenia, i uwazat, ze jest zwigzany
takg umowg, a do dziatan, ktére podejmowat na tych nieruchomosciach czut sie
legitymowany ze wzgledu na ten stosunek obligacyjny i w wykonaniu uprawnien,
ktére na jego podstawie uzyskat, to nie sposob jest przyjac, ze czynnosci te mogty
doprowadzi¢ do zasiedzenia na jego rzecz stuzebnosci gruntowej, w tym przed
dniem 3 sierpnia 2008 r. stuzebnosci o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu.
Sad Najwyzszy wyjasnit, ze w obu przypadkach posiadanie wnioskodawcy
miatoby wprawdzie cechy posiadania zaleznego, ale inny bytby animus witadania
nieruchomoscig uczestnikéw i inna tres¢ uprawnien, w zakresie ktorych wtadanie to
bytoby realizowane. Osoba, wykonujgca swoje uprawnienia i obowigzki ze stosunku
najmu, uzyczenia, czy innej zblizonej umowy, tworzgcej po jej stronie tytut do
korzystania z cudzego gruntu, takze na potrzeby utrzymywania na nim urzadzen
przesytowych, nie moze w zwigzku z dziataniami podjetymi w wykonaniu tej umowy
i ze wzgledu na nie, naby¢ przez zasiedzenie stuzebnosci gruntowej (por. uchwata
skladu 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 8 kwietnia 2014 r., Ill CZP 87/13,
OSNC 2014, nr 7 -8, poz. 68 oraz postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
9 grudnia 2014 r., 1l CSK 348/13, nie publ.). Nie zachodzi zatem potrzeba kolejnej

wypowiedzi Sgdu Najwyzszego w tym zakresie.

Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.
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