Sygn. akt Il CSK 90/16

POSTANOWIENIE

Dnia 20 wrzesnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z wniosku L. G.

przy uczestnictwie M. G.,, A. M., L. M. i M. Z.

o dziat spadku po W. M., dziat spadku po X. M., czeSciowy dziat spadku po Y. M.
i zniesienie wspotwitasnosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 20 wrzesnia 2016 r.,

na skutek wniosku petnomocnika uczestnikéw A. M. i L. M.

o dokonanie wyktadni, ewentualnie o sprostowanie postanowienia

Sadu Najwyzszego z dnia 18 maja 2016 r., sygn. akt Il CSK 90/16,

oddala wnioski.



UZASADNIENIE

Petnomocnik uczestnikéw A. M. i L. M. wnidst o dokonanie wyktadni,
ewentualnie o sprostowanie postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 18 maja

2016 r. w odniesieniu do oznaczonej wartosci przedmiotu zaskarzenia.
Sad Najwyzszy zwazyt:

Zgodnie z art. 350 § 1 k.p.c., sagd moze z urzedu sprostowaC w wyroku
niedoktadnosci, btedy pisarskie albo rachunkowe Iub inne oczywiste omyiki,
co ma rowniez wprost zastosowanie do postanowien co do istoty sprawy
wydawanych w postepowaniu nieprocesowym, a takze, stosownie do art. 361 k.p.c.,
odpowiednio do postanowien. W sprawie, ktorej dotyczy skarga kasacyjna, tre$¢
postanowienia jest jednoznaczna, nie wymaga prostowania. Wniosek skarzgcych

byt nieuzasadniony.

W uzasadnieniu postanowienia z dnia 18 maja 2016 r. zostat okreslony
charakter skargi kasacyjnej, jej dopuszczalnos¢, zasady oznaczania wartosci
przedmiotu zaskarzenia w sprawach o dziat spadku i zniesienie wspoétwlasnosci
oraz kontrolowania, czy zostata prawidtowo wskazana przez skarzgcych.
Przeprowadzona weryfikacja wykazata, ze wartos¢ ta jest mniejsza niz 150 000 z
(art. 519 § 4 pkt 4 k.p.c.), w odniesieniu do kazdego ze skarzgcych, nawet
przy uwzglednieniu powotywanego zawyzenia doptat i sptat. Nie byto zatem
podstaw do uznania, ze wystgpity, przewidziane w art. 352 k.p.c., przestanki

do dokonywania wykfadni postanowienia.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy oddalit obydwa wnioski.

aw



