Sygn. akt Il CSK 84/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 marca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Iwona Koper (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Pietrzykowski (sprawozdawca)

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powddztwa A.M.

przeciwko Zespotowi Opieki Zdrowotnej w S.

Z udziatem interwenienta ubocznego po stronie pozwanej Powszechnego Zakfadu
Ubezpieczehn S.A. w Warszawie

o zapfate i ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 17 marca 2017 r.,

skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 2 czerwca 2015 ., sygn. akt | ACa .../15,

uchyla zaskarzony wyrok w punkcie 2 i przekazuje sprawe
Sadowi Apelacyjnemu w [..] do ponownego rozpoznania
i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

A.M. domagat sie zasgdzenia od Zaktadu Opieki Zdrowotnej w S. kwoty
10000 zt z ustawowymi odsetkami tytutem odszkodowania, kwot po 200 zt
miesiecznie tytutem renty, kwoty 70 000 zt tytutem zadoscCuczynienia za krzywde,
ustalenia odpowiedzialnosci pozwanego za nastepstwa btedu medycznego, ktére
mogg ujawni¢ sie w zdrowiu powoda w przysziosci, oraz obcigzenia pozwanego
kosztami procesu. Powszechny Zakfad Ubezpieczen S.A. przystgpit do

postepowania w charakterze interwenienta ubocznego po stronie pozwanego.

Sad Okregowy w [...] wyrokiem z dnia 5 grudnia 2014 r. oddalit powddztwo,
zasadzit od powoda na rzecz pozwanego kwote 3 617 tytutem kosztow procesu,
przyznat od Skarbu Panstwa na rzecz reprezentujgcego powoda z urzedu
pethomocnika wynagrodzenie za nieoptacong pomoc prawng, a kosztami sgdowymi

obcigzyt Skarb Panstwa.

Sad Okregowy ustalit, ze w dniu 20 pazdziernika 2005 r. A.M. zostat
uderzony tyzkg koparki w lewg noge. W ambulatorium chirurgicznym szpitala w S.
stwierdzono otarcia naskorka lewego podudzia, ztamanie lewej kostki bocznej oraz
kosci strzatkowej tej konczyny. Zatozono powodowi opatrunek gipsowy, a nastepnie
dnia 28 pazdziernika 2005 r. gips stopowo-udowy z zaleceniem jego utrzymywania
przez 5 tygodni. Powdd kontynuowat leczenie w poradni urazowo-ortopedycznej w
[...], w ktdérej dnia 30 listopada 2005 r. opatrunek gipsowy zostat zmieniony na
podudziowy oraz podano mu lek przeciwzakrzepowy i preparaty wapniowe,
zalecajgc przeprowadzenie c¢wiczen izometrycznych. Opatrunek zdjeto dnia 14
grudnia 2005 r. Dnia 24 stycznia 2006 r. stwierdzono obrzek w okolicach grzbietu
lewej stopy, stawu skokowego i lewego podudzia. Przeprowadzone dwa dni pozniej
w Szpitalu B. - poradni choréb naczyn w [...] badanie USG Doppler naczyn zylnych
lewej nogi nie stwierdzito skrzeplin, ale potwierdzito przejscie zakrzepicy.
Zastosowano u powoda profilaktyke przeciwzakrzepowg oraz leki zapobiegajgce
nawrotowi zakrzepicy i jej skutkom. W dniu 23 pazdziernika 2007 r., w czasie
kolejnej wizycie w poradni Szpitala B., stwierdzono wystepowanie u powoda

zylakbéw prawej konczyny, co w dniu 22 lutego 2008 r. zostato potwierdzone w



poradni chirurgii ogélnej ZOZ w S.. Podczas kolejnych wizyt powoda w poradni
Szpitala B. przeprowadzono badania USG Doppler, ktére nie stwierdzity skrzeplin w
zytach Zzadnej z konczyn dolnych, odnotowano usuniecie zylakow prawej konczyny
oraz ustalono - mimo zgtaszanego przez pacjenta dretwienia catej lewej konczyny -
ze tetno w tetnicach obu nég jest prawidtowe. Obecnie powdd odczuwa bdl

konczyn i konieczne jest stosowanie specjalistycznego obuwia.

Sad Okregowy przyjat, na podstawie opinii biegtych Zaktadu Medycyny
Sagdowej Wroctawskiego Uniwersytetu Medycznego, ze stosowanie profilaktyki
przeciwzakrzepowej w razie dtugotrwatego unieruchomienia konczyny byto
w Polsce w 2005 r. standardem leczniczym. Uznat wiec, ze niepodanie powodowi
przez personel medyczny pozwanego lekdéw przeciwzakrzepowych byto btedem.
Jednakze stwierdzit, odwotujgc sie do wnioskow opinii biegtych, ze miedzy
nieprawidtowym dziataniem pozwanego a =zakrzepicg zyt lewego podudzia
i w konsekwencji szkodg i krzywdg powoda brak jest adekwatnego zwigzku

przyczynowego.

Sad Okregowy nie znalazt podstaw do zastosowania w niniejszej sprawie art.
102 k.p.c. Na podstawie art. 107 k.p.c. nie obcigzyt natomiast powoda kosztami

procesu na rzecz interwenienta ubocznego.

Powdd wnidst apelacje od wyroku Sadu Okregowego oraz zazalenie,
w ktérym zakwestionowat wyrok w czesci dotyczacej obcigzenia go na rzecz

pozwanego kwotg 3 617 zt tytutem kosztéw procesu.

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 2 czerwca 2015 r. zmienit wyrok Sgdu
Okregowego w ten sposéb, ze nie obcigzyt powoda kosztami procesu, w
pozostatym zakresie oddalit apelacje, umorzyt postepowanie zazaleniowe,
nie obcigzyt powoda kosztami postepowania apelacyjnego, oddalit wniosek
0 przyznanie kosztdbw postepowania apelacyjnego na rzecz interwenienta
ubocznego oraz przyznat adwokatowi A. B. od Skarbu Panstwa - Sadu
Okregowego w [...] kwote 3 321 zt tytutem wynagrodzenia za pomoc prawng

udzielong powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Sad Apelacyjny stwierdzit zbednos¢ zazalenia powoda oraz uznat zasadno$é

apelacji powoda jedynie w czesci kwestionujgcej wyrok Sagdu Okregowego



nakfadajgcy na niego obowigzek zwrotu kosztow procesu pozwanemu. Nie podzielit
zarzutu niewaznosci postepowania przed Sgdem Okregowym, gdyz orzekajgcy
w sprawie sedziowie Sgdu Rejonowego byli prawidtowo delegowani przez Ministra
Sprawiedliwosci. Przyjat, ze nietrafny jest zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.
Biegli z Woroctawskiego Uniwersytetu Medycznego, wydajgc zaréwno opinie
zasadniczg, jak i uzupetniajgcg, stanowigcg odpowiedz na zarzuty powoda,
jednoznacznie wskazywali, ze ich wnioski byly oparte na analizie catosci
zgromadzonej w sprawie dokumentacji medycznej. Zdaniem Sadu Apelacyjnego,
nie jest trafny zarzut naruszenia art. 417 § 2 w zwigzku z art. 227 Kk.p.c.
spowodowany odmowg Sgdu Okregowego przeprowadzenia dowodu z ogledzin
lewej konczyny A.M. i z kolejnej opinii biegtych lekarzy. Profesjonalny petnomocnik
powoda nie ztozyt bowiem zarzutu na podstawie art. 162 k.p.c., wskazujgc na
naruszenie w ten sposob przepiséw postepowania (wyroki Sgdu Najwyzszego z
dnia 12 stycznia 2007 r., IV CSK 340/06 i z dnia 3 czerwca 2009 r., IV CSK 96/09).
Sad Apelacyjny nie podzielit zarzutu niedokonania ustalen dotyczacych rozmiaru
szkody i krzywdy. Skoro bowiem Sad Okregowy przyjat, ze powdd nie wykazat
przestanek odpowiedzialnosci pozwanego, to ustalanie rozmiaru szkody i krzywdy
byto zbedne. Wedlug Sgdu Apelacyjnego, chybiony jest takze zarzut btedu w
dokonanych przez Sgd Okregowy ustaleniach faktycznych, skoro usprawiedliwienia
dla niego powdd poszukuje w niedopuszczeniu dowodu z kolejnej opinii biegtych
lekarzy oraz ocenie poszczegoélnych dowodéw. Nie jest tez usprawiedliwiony —
zdaniem Sgdu Apelacyjnego - zarzut naruszenia art. 430 k.c. Ustalenie, ze nie
zastosowano wobec powoda profilaktyki przeciwzakrzepowej, nie przesgdza
jeszcze odpowiedzialnosci odszkodowawczej pozwanego. Powdd nie udowodnit
bowiem, ze miedzy tym zdarzeniem a szkodq i krzywdg istnieje adekwatny zwigzek
przyczynowy. O braku takiego zwigzku przesadzajg zas stanowcze wnioski i oceny
biegtych lekarzy, pracownikow naukowych Uniwersytetu Medycznego we
Wroctawiu, ktorzy zaréwno w opinii zasadniczej, jak i uzupetniajgcej stwierdzili, ze

analiza dostepnej dokumentacji medycznej nie potwierdza takiego zwigzku.

Powdd wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego, zarzucajgc
naruszenie przepisow postepowania, mianowicie art. 217 § 2, art. 227, art. 278 § 1
k.p.c. oraz art. 290 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 382 k.p.c., art. 290 § 1, art. 235



§ 1 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 382 k.p.c., art. 378 § 1 w zwigzku z art. 382 i art.
328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 162 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzut naruszenia art. 217 § 2, art. 227, art. 278 § 1 k.p.c. i art. 290
w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. oraz. 382 k.p.c. dotyczy nieprowadzenia przez Sad
Apelacyjny dowodu w postaci opinii instytutu naukowego, w ramach ktérej Sad
powinien nakaza¢ biegtym zbadanie powoda pod katem objawéw wystgpienia
zakrzepicy w jego konczynie dolnej lewej, powodujgcej niewydolnos¢ zyt gtebokich,
a w konsekwencji uszkodzenie aparatu zastawkowego tych zyt. Zdaniem
skarzgcego, opinia wraz z opinig uzupetniajgcg Uniwersytetu Medycznego we
Wroctawiu nie wyjasnita dostatecznie tej okolicznosci. Jednoczesnie zostata
pominieta przez sgd koniecznos$¢ przeprowadzenia badania powoda, o ktorej biegli
wspomnieli w opinii, a w konsekwencji Sgd Apelacyjny opart swoje rozstrzygniecie
wytgcznie na materiale dowodowym zgromadzonym przez Sad Okregowy, w
szczegolnosci na niejednoznacznej oraz nieprecyzyjnej opinii biegtych. Nalezy w
zwigzku z tym podkreslic, ze, zgodnie z ustalonym orzecznictwem, ocena
wiarygodnosci opinii sporzgdzonej przez biegtego nalezy do sgdu rozpoznajgcego
sprawe (art. 233 § 1 k.p.c.) i nie miesci sie w ramach kognicji Sgdu Najwyzszego w
postepowaniu kasacyjnym (art. 3982 § 3 k.p.c.; zob. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 5 lutego 2014 r., V CSK 125/13, niepubl.). Trudno poza tym zarzuca¢ sgdowi
drugiej instancji, gdy ten podziela opinie biegtego (tu: instytutu naukowego lub
naukowo-badawczego), ze nie zasiegnat opinii innego biegtego (tu: innego instytutu
naukowego lub naukowo-badawczego). Inaczej jest natomiast w sytuacji, gdy
wedtug oceny sadu opinia biegtego opiera sie na btednych zatozeniach
metodologicznych, sprzecznych z majgcymi zastosowanie do jej wydania
przepisami prawa, niekompletnych badz wadliwych zatozeniach faktycznych, jest
niespojna, badz zawiera btedy logiczne, wzglednie zawiera niepoddajgce sie ocenie
whnioski, co prowadzi do konkluzji, ze opinia ta jest nieprzydatna dla rozstrzygniecia
sprawy, sgd powinien dopusci¢ dowdd z opinii innego biegtego (zob. np. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2014 r., IV CSK 219/13, niepubl.). Natomiast

rzeczywiscie w okolicznosciach niniejszej sprawy rozwazany zarzut jest trafny w



takim zakresie, w jakim pominieto koniecznos¢ przeprowadzenia badania powoda

(o czym tez nizej).

Zarzut naruszenia art. 290 § 1, art. 235 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 382
k.p.c. polega na nieprzeprowadzeniu przez Sad Apelacyjny z urzedu dowodu
w postaci wezwania biegtego wyznaczonego przez Uniwersytet Medyczny na
rozprawe w celu umozliwienia stronom uzyskania ustnych wyjasnien do
niejednoznacznych oraz nieprecyzyjnych twierdzen biegtych zawartych w opinii
oraz opinii uzupetniajgcej. Zdaniem skarzgcego, to uchybienie narusza zasade
bezposredniosci i kontradyktoryjnosci postepowania cywilnego oraz stanowi
naruszenie art. 45 ust. 1 Konstytucji i art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji Praw
Cztowieka. Skarzacy niewatpliwie ma racje, chociaz zarzut naruszenia Konstytucji i
Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka jest przesadzony. Sgd Najwyzszy przyjat w
wyroku z dnia 2 grudnia 2011 r., Il CSK 60/11 (niepubl.; zob. tez wyrok Sadu
Najwyzszego zdnia 14 listopada 2013 r., IV CSK 135/13, niepubl.), ze
przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego nie moze ogranicza¢ sie do ztozenia
przez biegtego pisemnej opinii do akt sprawy, a biegty powinien zosta¢ wezwany na
rozprawe, aby strony mogly mu zadawac pytania. W przypadku rozpoznawania
sprawy w kolejnej instancji ma to znaczenie wtedy, gdy strona podnosi nowe
zarzuty do tresci opinii. Natomiast w wyroku z dnia 17 czerwca 2010 r., Il CSK
297/09 (niepubl.), Sad Najwyzszy podkreslit, ze zazgdanie ustnego wyjasnienia
opinii stanowi uprawnienie, a nie obowigzek sadu (art. 286 i 290 § 1 k.p.c.), to
jednak staje sie jego obowigzkiem nie tylko wtedy, kiedy wyjasnien takich wyraznie
domagajg sie strony, ale takze wtedy, kiedy strony podnoszg zastrzezenia
wymagajgce wyjasnien, badz kiedy sgd zauwaza braki bgdz nielogicznosci w opinii

pisemnej.

Zarzut naruszenia art. 378 § 1 w zwigzku z art. 382 i art. 328 § 2 w zwigzku
zart. 391 § 1 oraz art. 162 k.p.c. wigze sie z nierozpoznaniem przez Sgd
Apelacyjny zarzutu powoda dotyczgcego nieuwzglednienia przez Sgd Okregowy
jego wniosku o przeprowadzenie dowodu z ogledzin jego lewej kohczyny dolne;.
Nalezy zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze Sad Okregowy w [...], jak wynika
ze skroconego protokotu rozprawy z dnia 5 grudnia 2014 r., rzeczywiscie nie wydat

postanowienia co do tego wniosku dowodowego powoda. Ze wspomnianego



protokotu wynika bowiem jedynie, ze Sgd Okregowy postanowit oddali¢ wniosek

powoda o dopuszczenie dowodu z opinii innych biegtych.

Wspomniane wyzej uchybienia polegajgce na naruszeniu przepiséw
postepowania niewatpliwie mogty miec¢ istotny wptyw na wynik niniejszej sprawy,
przede wszystkim zas na ocene w zakresie istnienia normalnego zwigzku
przyczynowego miedzy zachowaniem sie pozwanego, uznanym przez Sady
orzekajgce w sprawie za nieprawidtowe, a szkodg i krzywda doznang przez

powoda.

Z przedstawionych powodéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 § 1

k.p.c. orzekt zatem, jak w sentencji.

kc



