Sygn. akt Il CSK 74/21

POSTANOWIENIE

Dnia 25 sierpnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Szancito

w sprawie z powodztwa M.N.

przeciwko G. Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig spétce komandytowej w K.
o ochrone débr osobistych i zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 25 sierpnia 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 10 wrzesnia 2020 r., sygn. akt | ACa (...)

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od M.N. na rzecz G. Spoétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig spotki komandytowej w K. kwote 2.160 zi
(dwa tysigce sto szescdziesigt ztotych) tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



W zwigzku ze skargg kasacyjng M. N. od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 10 wrzesnia 2020 r. Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzacych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W judykaturze wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakteru skargi
kasacyjnej (zob. np. postanowienia SN: z dnia 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18;
z dnia 15 kwietnia 2021 r., | CSK 34/21). Wskazano m.in., ze skarga kasacyjna
zostata uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako
nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego
przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej
wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych
w postepowaniu dotknietym niewaznos$cig lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako
ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy

w kolejnej instancji sgdowe;.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja
tzw. przedsgdu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktdérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkresli¢ - wylgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie zas merytoryczne;
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Przestanki te nie

zostaty jednak spetnione.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego powotanie sie na

wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego w zasadzie powinno



spetnia¢ wymagania stawiane zapytaniu przedstawianego przez sad drugiej
instancji w razie powstania powaznych watpliwosci (art. 390 § 1 k.p.c.), ktorych nie
mozna rozwigza¢ za pomocg powszechnie przyjetych regut wyktadni prawa
(zob. postanowienia SN: z dnia 8 maja 2015 r., lll CZP 16/15, Biul. SN 2015, nr 5;
z dnia 24 pazdziernika 2012 r., | PK 129/12). Watpliwosci przedstawione
w uzasadnieniu wniosku muszg pozostawa¢ w zwigzku z rozstrzygnieciem sprawy
(zob. postanowienie SN z dnia 22 listopada 2013 r., Il CZP 71/13). Istotne
zagadnienie prawne nalezy jednak postawi¢ w sposéb tak ogolny i abstrakcyjny,
aby mogto by¢ rozpatrywane w oderwaniu od konkretnego stanu faktycznego
(zob. postanowienia SN: z dnia 16 maja 2012 r., lll CZP 14/12; z dnia 2 grudnia
2014 r., Il CSK 376/14; z dnia 9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14; z dnia 15 kwietnia
2021 r., | CSK 720/20). Kolejnym niezbednym elementem uzasadnienia jest
wskazanie przepisu prawa, ktory wzbudzit powazne watpliwosci, a takze réznych
mozliwych sposobdw jego interpretacji, wynikajgcych z judykatury lub
pismiennictwa, oraz zajecie stanowiska przez samego skarzgcego. Jednoczesnie
zagadnienie prawne moze zosta¢ uznane za istotne tylko wtedy, kiedy Sad
Najwyzszy nie wyrazit jeszcze stanowiska w danej kwestii, bgdz zostaty wskazane

okolicznosci uzasadniajgcych jego zmiane.

Z utrwalonego orzecznictwa Sagdu Najwyzszego wynika zatem,
ze watpliwosci natury prawnej mogg bycC traktowane jako przestanka przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. tylko
wowczas, gdy chodzi o zagadnienie nowe, dotychczas nierozwigzane
w orzecznictwie, takie, ktére bedzie miato znaczenie przy rozstrzyganiu spraw
podobnych, a przy tym takie, ktdrego rozstrzygniecie wptynie na wynik badane;j
sprawy. Nie ulega przy tym watpliwosci, ze zagadnienie to nie moze by¢ pozorne,
czyli m.in. nie moze stanowi¢ proby obejscia dokonanych przez sady ustalen
faktycznych i oceny dowodow (art. 3983 § 3 i art. 39812 § 2 k.p.c.).

Majgc powyzsze na uwadze stwierdziC nalezy, ze skarzgcy - pomimo
przytoczenia przyczyny kasacyjnej w postaci istotnego zagadnienia prawnego
- w ogdle nie sformutowat tego zagadnienia, jak réwniez nie odniést sie w tresci
uzasadnienia do niego. Przy czym zauwazenia wymaga, ze nie jest rolg Sadu

Najwyzszego dokonywanie wyktadni, o jakie zagadnienie moze chodzi¢ stronie



w skardze kasacyjnej. We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy nie wskazat, z czym wigza¢ sie ma podnoszone zagadnienie, a zatem
powotanie tej przyczyny kasacyjnej nie spetnia wymogow wynikajgcych
z utrwalonego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego. Oczywiste jest, ze powyzszych
warunkéw nie spetnia samo stwierdzenie skarzgcego o wystepowaniu w sprawie
istotnego zagadnienia prawnego, bez podjecia nawet préby jego sformutowania.
Fakt ten czyni w efekcie bezskuteczny wniosek skarzgcego o przyjecie skargi do

rozpoznania w oparciu o te przestanke.

Przewidziana natomiast w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢
skargi kasacyjnej zachodzi wéwczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy
oraz szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne
uzasadniajg uwzglednienie skargi. Jezeli strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawng
wyjasniajgcg w czym ta oczywistosS¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie.
Powinna w zwigzku z tym wykaza¢ kwalifilkowang posta¢ naruszenia prawa
materialnego i procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci prima facie,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (zob. m.in. postanowienia SN:
z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49; z dnia 14 lipca
2005 r., Il CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75; z dnia 26 kwietnia 2006 r.,
Il CZ 28/06; z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14).

Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia
(zob. postanowienie SN z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15 i przywotane
tam orzecznictwo). Skarzacy, przedstawiajgc - jako okoliczno$¢ uzasadniajgcg
rozpoznanie skargi kasacyjnej ,oczywiste naruszenie prawa”’ - powinien zatem
wykazac¢ kwalifikowany charakter tego naruszenia (zob. postanowienia SN: z dnia
8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; z dnia 10 stycznia
2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49; z dnia 15 kwietnia 2021 r.,
IV CSK 617/20).



Skarzacy nie wykazat, aby zaskarzone orzeczenie bylo dotkniete tego
rodzaju nieprawidtowosciami. O oczywistej zasadnosci skargi nie Swiadczy opisana
przez skarzgcego jego wiasna wersja stanu faktycznego sprawy oraz tego, ktére
zdarzenia powinny mieC znaczenie przy jej ocenie, odbiegajgcej od ustalen
poczynionych przez Sady meriti. Skarzgcy wskazuje w skardze kasacyjnej wtasng
i subiektywng ocene materialu dowodowego. Z kolei podniesione zarzuty
naruszenia przez Sgd Apelacyjny prawa materialnego i procesowego zmierzajg
w rzeczywistosci do zakwestionowania ustalen faktycznych poczynionych w toku
procesu. Pod pretekstem kwalifikowanego naruszenia prawa materialnego
nie mozna zas zmierza¢ do podwazenia dokonanej w sprawie oceny dowodéw

(zob. np. postanowienie SN z dnia 9 sierpnia 2018 r., Il PK 213/17, niepubl.).

W art. 382 k.p.c., na ktory powotat sie skarzgcy, okreslono natomiast
podstawe merytorycznego orzekania przez sad drugiej instancji, ktéra obejmuje
materiat dowodowy zebrany przez sad pierwszej instancji oraz w postepowaniu
apelacyjnym. Zebrany materiat - w rozumieniu tego przepisu - to dowody
przeprowadzone w sprawie oraz fakty powszechnie znane, znane sgdowi urzedowo,
fakty przyznane, a takze objete twierdzeniami jednej strony, co do ktérych druga
strona nie wypowiedziata sie. Uregulowanie to naktada na sgd drugiej instancji
obowigzek dokonania ponownie wtasnych ustalen, ktore mogg obejmowac
ustalenia sgdu pierwszej instancji przyjete za wtasne albo rozni¢ sie od tych juz
poczynionych, a nastepnie poddania ich ocenie pod kagtem prawa materialnego
(zob. uchwate 7 sedziow SN z dnia 23 marca 1999 r., lll CZP 59/98, OSNC 1999,
nr 7-8, poz. 124). Wbrew twierdzeniom skarzgcego, Sad drugiej instancji odnidst sie
do wszystkich zarzutow podniesionych w apelacji. Ponadto, uzasadnienie wyroku
Sadu drugiej instancji zawiera wszystkie niezbedne elementy konstrukcyjne
przewidziane w art. 328 § 2 k.p.c. (przed nowelizacjg), a przedstawione motywy
i argumenty pozwalajg przesledzi¢ i oceni¢ stanowisko tego Sgdu. Natomiast
okolicznos¢, ze skarzacy z tymi wywodami sie nie zgadza, nie moze stanowic

podstawy zarzutu braku merytorycznego charakteru postepowania apelacyjnego.

Réwniez z motywdw zaskarzonego orzeczenia nie wynika, zeby Sad
Apelacyjny orzekat wbrew stanowisku Sgdu Najwyzszego, ktére zaktada,

ze wolnosC krytyki jest czescig wolnosci stowa, stanowi przy tym okolicznos¢



uchylajgcg odpowiedzialnos¢ prawng - kontratyp art. 41 ustawy z dnia 26 stycznia
1984 r. - Prawo prasowe (t,j, Dz.U. z 2018 r., poz. 1914 ze zm.). Ujemne oceny
dziet naukowych albo innej dziatalnosci tworczej, zawodowej lub publicznej stuzg
realizacji zadan prasy okreslonych w art. 1 pr. pras. i w zwigzku z tym pozostajg
pod ochrong prawa; przekracza granice dozwolonej krytyki ten, kto podnosi (takze
rozpowszechnia) zarzuty krytyczne, zawierajgce zwroty uznane za obrazliwe.
Wypowiedzi krytyczne i zawarte w nich ujemne oceny nie powinny dotyczy¢ osoby,
lecz jej dzieta lub funkcji, jakg petni w okreslonym ukfadzie
spotecznym. Intensywno$¢  krytyki powinna byC¢ proporcjonalna do skali
opisywanego negatywnego stanowiska. Przerost uwag krytycznych nad
rzeczywistoscig stanowi naduzycie kontratypu krytyki prasowej i nie korzysta
z ochrony prawnej, prowadzgc do odpowiedzialnosci karnej i cywilnej (zob. wyrok
SN z dnia 15 stycznia 2014 r., V KK 178/13, OSNKW 2014, nr 8, poz. 62).

Krytyka jest dziataniem spotecznie pozytecznym i pozgdanym, jezeli podjeta
zostata w interesie spotecznym, jezeli jej celem nie jest dokuczanie innej osobie
oraz jezeli ma cechy rzetelnosci i rzeczowosci (zob. np. wyrok SN z dnia
19 wrzednia 1968 r., Il CR 291/68, OSNC 1969, nr 11, poz. 200).

Z wigzgcych Sad Najwyzszy ustalen faktycznych dokonanych przez Sady
meriti nie wynika, aby krytyka w artykule opublikowanym przez pozwanego nosita
znamiona wypowiedzi naruszajgcych dobra osobiste powoda lub byta podjeta
celem dokuczenia jemu. Stusznie Sad Apelacyjny wskazuje, ze osoby, ktore
zajmujg sie niekonwencjonalnymi metodami leczenia muszg sie liczy¢ z tym,
ze niektére osoby bedg sceptycznie lub wrecz negatywnie oceniaty je. Przy czym
zauwazenia wymaga, ze informowanie o tego typu metodach leczniczych
spoteczenstwo, z jednoczesng oceng przedmiotowych metod leczniczych, nawet
sceptyczng, lezy w jego interesie. Sad Apelacyjny szczegdtowo odnidst sie do
poszczegolnych zarzutdw skarzgcego i podnoszonych przez niego sformutowan,
ktore miaty narusza¢ dobra osobiste i nie sposdb uznaé, aby te wywody byty
oczywiscie nieprawidiowe, majgc na uwadze pojecie oczywistej zasadnosci

skargi kasacyjnej.



Z tych wzgledow Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci, ktére

w ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 i 99
w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 398%! k.p.c., z uwzglednieniem § 2 pkt 5i § 8
pkt 2 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnoséci radcow prawnych
(tj. Dz.U. z 2018 r., poz. 265 ze zm.).

ke



