Sygn. akt Il CSK 73/20

POSTANOWIENIE

Dnia 15 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

w sprawie z powodztwa R. J.

przeciwko P. L. G., K. G. sp.j. wK. i K. sp. z0.0. w K.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 pazdziernika 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 12 wrzesnia 2019 r., sygn. akt [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, bedgcej nadzwyczajnym sSrodkiem
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujgcym od
orzeczen wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania
sgdowego, w ktérym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg
w zakresie faktow i dowodéw. W powigzaniu z art. 3984 § 2 k.p.c. oznacza to,

ze w skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci



o charakterze publicznoprawnym, ktore stanowig wytgczng podstawe oceny pod

katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

We wniosku, stanowigcym element pisma okreslonego jako ,skarga
kasacyjna powddki”, pozwane Przedsiebiorstwo Wielobranzowe ,K.” Sp. j. oraz K.
Sp. z o0.0., powotaty sie na oczywistg zasadnosS¢ skargi kasacyjnej, wskazujgc, ze
zaskarzone orzeczenie w Sposob oczywisty narusza przepisy postepowanie, tj. art.
378 § 1 i art. 382 k.p.c. przez nierozpoznanie przez Sad Apelacyjny wszystkich

zarzutéw apelacyjnych.

Jak jednolicie wskazuje sie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, wniosek
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienie, stanowi - obok
podstaw skargi kasacyjnej i ich uzasadnienia (art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c.) - odrebne
i samodzielne wymaganie konstrukcyjne skargi kasacyjnej (art. 3984 § 2 k.p.c.).
Dystynkcja ta wigze sie z celem wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, polegajgcym na przytoczeniu prawnych racji przemawiajgcych
za zasadnoscig merytorycznego rozstrzygniecia skargi kasacyjnej,
z uwzglednieniem publicznoprawnych, ponadindywidualnych zadan tego srodka
zaskarzenia. Publicznoprawne funkcje skargi kasacyjnej sprawiajg, ze ocena
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia ma nastepczy charakter i warunkowana
jest uprzednim pozytywnym zweryfikowaniem powodow przemawiajgcych za jej

przyjeciem do rozpoznania (przyczyn kasacyjnych).

W ziozonym wniosku strona skarzgca ograniczyta sie do stwierdzenia,
ze zaskarzone orzeczenie oczywiscie narusza wskazane przepisy postepowania,
nie powotujgc zadnych argumentow, ktére mogtyby to stanowisko uzasadniacC.
Nie wskazata réwniez, ktére zarzuty apelacyjne zostaly - jej zdaniem - pominiete
przez Sad Apelacyjny. Tymczasem, zgodnie z utrwalonym poglagdem, powotanie sie
w skardze kasacyjnej na jej oczywistg zasadno$¢ wymaga przeprowadzenia
w motywach wniosku odpowiedniego jurydycznego wywodu, z ktérego wynika,
ze dla przecietnego prawnika podstawy kasacyjne zastugujg juz prima facie na
uwzglednienie, bez potrzeby gtebszej analizy, czy przeprowadzenia dtuzszych
badan lub dociekan (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia
2000 r., V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52, z dnia 22 marca 2001 r.,V CZ



131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156, i z dnia 15 czerwca 2018 r., Il CSK 38/18,
niepubl.).

Ztozony w skardze wniosek nie odpowiadat tym wymaganiom w stopniu
oczywistym, na co nie rzutowato uzasadnienie podstaw kasacyjnych przedstawione
w dalszej czesci skargi. Sytuacja, w ktorej uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania zostaje scalone z uzasadnieniem podstaw kasacyjnych,
uniemozliwia de facto Sgdowi Najwyzszemu ocene przyczyny kasacyjnej, ktorej
zbadanie musi poprzedzac analize zarzutow wypetniajgcych podstawy kasacyjne.
Stosownie do tego, jak wielokrotnie akcentowano w orzecznictwie, nie jest rzeczg
Sgdu Najwyzszego poszukiwanie argumentow na rzecz merytorycznego
rozpoznania skargi kasacyjnej w podstawach kasacyjnych i ich uzasadnieniu,
jezeli strona nie powotata ich we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania
(por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 29 stycznia 2014 r., || UK 451/13,
niepubl., z dnia 5 kwietnia 2017 r. Il CSK 688/16, niepubl., z dnia 4 lipca 2017 r.,
[l CSK 64/17, niepubl., i z dnia 10 maja 2018 r., | CSK 800/17, niepubl.).

Niezaleznie od tego nalezato zwazyC, ze zarzuty skargi kasacyjnej,
stanowigce czesciowg recepcje zarzutdéw apelacyjnych, zmierzaty w szerokim
zakresie do podwazenia ustalen faktycznych Sgddéw meriti, co w postepowaniu
kasacyjnym jest niedopuszczalne (art. 398% § 3 i art. 398 § 2 k.p.c.).
Zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c., podobnie jak art. 253 i art. 278 k.p.c.,
nie zostaty ponadto prawidtowo powigzane =z przepisami o postepowaniu
apelacyjnym (por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2015 r.,
[l CSK 153/14, OSNC 2016, nr 1, poz. 14, i z dnia 11 lutego 2016 r., V CSK 344/15,
OSNC-ZD 2017, nr A, poz. 12).

Nalezato tym samym odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

uznawszy, ze skarzgcy nie wykazali twierdzonej przyczyny kasacyjnej.

Z tych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzek,

jak w sentencji.
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