Sygn. akt Il CSK 71/16

POSTANOWIENIE

Dnia 27 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z powddztwa E. C.

przeciwko Z. [...] w K.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w |zbie Cywilnej
w dniu 27 kwietnia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 8 lipca 2015 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od powddki na rzecz strony pozwanej kwote
3600 zt (trzy tysigce szeséset ztotych) tytulem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Zaskarzonym wyrokiem z dnia 8 lipca 2015 r. Sad Apelacyjny oddalit
apelacje powodki od wyroku Sgdu pierwszej instancji oddalajgcego powodztwo
0 zasgdzenie od strony pozwanej kwoty 4 229 681 zt z ustawowymi odsetkami
tytutem naleznosci wynikajgcej z niewykonanej ugody pozasgdowej jakg zawart
niezyjacy juz magz powodki ze strong pozwang w zwigzku z przystugujgcym mu

prawem do zachowku.

Sady ustality miedzy innymi, ze spadek po matce meza powddki nabyt na
mocy testamentu pozwany, zas§ maz powddki wystgpit do Sgdu z roszeniem
0 zachowek. Sad pierwszej instancji wyrokiem wstepnym ustalit, ze mezowi
powodki przystuguje prawo do zachowku. W toku zawieszonego postepowania
miedzyinstancyjnego, mgz powddki zawart z pozwanym w dniu 10 maja 2007 r.
ugode pozasgdowag, w ktorej pozwany, uznajgc wyrok wstepny, zobowigzat sie do
zaspokojenia - w okreslony w ugodzie sposob- roszczenia meza powddki z tytutu
zachowku oraz roszczenia z tego samego tytutu jego zmartego brata, ktoérego
jedynym spadkobiercg byt maz powddki. Przed wykonaniem tej ugody maz powddki
zmart, powddka jest jego jedyng spadkobierczynig i w obecnej sprawie swoje

roszczenie wywodzi z powyzszej ugody.

Sady obu instancji stwierdzity, ze ugoda ta byla umowg dotyczacyg
obowigzku i sposobu zaptaty przez pozwanego mezowi powoddki zachowku
naleznego mu po matce, nie stanowita odnowienia w rozumieniu art. 506 k.c. i nie
tworzyta nowego, odrebnego od zachowku zobowigzania pozwanego w stosunku
do meza powodki. Poniewaz powddce jako synowej nie przystuguje prawo do
zachowku po matce jej meza, nie przeszio na nig - zgodnie z art. 1002 k.c. -
roszczenie o zachowek przystugujgce jej niezyjgcemu mezowi, wobec czego nie

moze dochodzi¢ roszczenh z tytutu zachowku objetych powyzszg ugoda.

W skardze kasacyjnej opartej na obu podstawach powddka jako
uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powotata przestanki
przedsadu przewidziane w art. 1, 2 i 4 k.p.c.. wskazujac, ze ,w sprawie pojawito, na
tle wyktadni umowy z dnia 10 maja 2007 r., istotne zagadnienie prawne, réznie
rozwigzywane w orzecznictwie, dotyczgce charakteru ugody w rozumieniu art. 917

kc i sprowadzajgce sie do pytania - czy ugoda moze tworzy¢ nowy stosunek



zobowigzaniowy, czy tez kazda zmiana dokonana w ugodzie prowadzi tylko do
nowacji, a jesli ugoda zawiera postanowienia tworzgce wierzytelnos¢, ktora tylko
W czesci obejmuje roszczenie o zachowek, to czy powstaje nowe zobowigzanie

z nowg wierzytelnoscig”.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Jak wielokrotnie wskazywat Sgd Najwyzszy, powotanie sie skarzgcego na
przestanki przedsgdu przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. wymaga
przedstawienia wystepujgcego w spawie zagadnienia prawnego przez jego
odpowiednie sformutowanie jako abstrakcyjnego pytania prawnego powstatego na
tle okreslonego przepisu prawa, wskazanie kontrowersji i rozbieznych ocen
prawnych, jakie zagadnienie to wywotuje, wykazanie, ze sg to kontrowersje
powazne, a zagadnienie jest istotne i ma charakter uniwersalny, a mimo to nie
zostato rozwigzane przez Sgd Najwyzszy, co jest konieczne do prawidtowego
rozstrzygniecia sprawy jak rowniez dla rozwoju judykatury (poréwnaj miedzy innymi
postanowienia z dnia 10 maja 2001 r. Il CZ 35/01, OSNC 2002/1/11 i z dnia
13 lipca 2007 r. Il CSK 180/07, nie publ.).

Jezeli natomiast skarzgcy odwotuje sie do koniecznosci dokonania przez
Sad Najwyzszy wyktadni okreslonego przepisu ze wzgledu na wystepujgce na jego
tle rozbieznosci w orzecznictwie sgdowym powinie okresli¢ w jakiej kwestii
wystepujg powazne watpliwosci interpretacyjne oraz przedstawi¢ rozbiezne
orzeczenia sgdowe zapadte w wyniku dokonania réznej wyktadni przepisu,
jak réwniez wykazac, ze zajecie stanowiska w tym przedmiocie przez Sad
Najwyzszy jest konieczne do prawidlowego rozstrzygniecia sprawy oraz
ujednolicenia orzecznictwa sgdowego (poréwnaj miedzy innymi postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r. Il CZ 102/02, z dnia 28 marca
2007 r. 1l CSK 84/07 i z dnia 8 lipca 2008 r. | CSK 111/08, nie publ.).

Analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
prowadzi do oceny, ze skarzgca- mimo obszernosci uzasadnienia - nie wykazata

powyzszych okolicznosci.

Przede wszystkim trzeba stwierdzi¢, Zze przedstawione przez nig

zagadnienie nie jest istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1



pkt 1 k.p.c., lecz pytaniem o to, jak nalezy rozumie¢ ugode zawartg w dniu 10 maja
2007 r., a w konsekwencji jak nalezato rozstrzygna¢ rozpoznawang sprawe.
Uzasadnienie zawiera z jednej strony przedstawienie licznych orzeczen Sadu
Najwyzszego i sgdow powszechnych dotyczgcych rozumienia ugdd, ich kwalifikacji
oraz relacji ugody do umowy nowacyjnej, a takze witasne komentarze skarzgcej
w tym przedmiocie, przy czym nalezy podkresli¢, ze - wbrew jej twierdzeniom -
orzeczenia te nie sg rozbiezne i rozstrzygajg ewentualne watpliwosci
interpretacyjne art. 917 k.c. we wskazanych przez nig kwestiach. Powodka nie
wyjasnita takze, czy i jaki wptyw na rozstrzygniecie rozpoznawanej sprawy miatoby
zajecie przez Sad Najwyzszy po raz kolejny stanowiska w abstrakcyjnej kwestii
charakteru ugody, jej stosunku do umowy nowacyjnej oraz tego, czy ugoda moze
tworzy¢ nowy stosunek zobowigzaniowy. Bylo to tym bardziej konieczne,
ze Sad Najwyzszy w sposob posredni wypowiedziat sie juz w kontekscie art. 1002
k.c. co do ewentualnych skutkbw ugody z dnia 10 maja 2007 r., bedgcej
przedmiotem sporu takze w rozpoznawanej sprawie. Uczynit to w uzasadnieniu
wyroku z dnia 28 kwietnia 2010 r. Il CSK 143/09 (OSNC 2010/11/154), ktéry
skarzgca pomineta jak rowniez nie wyjasnita jaki wptyw na rozstrzygniecie niniejszej
sprawy mogtaby mie¢ dokonana przez Sgd Najwyzszy wyktadnia art. 917 k.c. we

wskazanym przez nig zakresie.

Obszerne uzasadnienie wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, w ktorym skarzgca szczegotowo przedstawita okolicznosci
faktycznych sprawy, wtasne rozumienie ugody z dnia 10 maja 2007 r. i krytyczng
ocene stanowiska Sgddéw obu instancji w tym przedmiocie, stanowi powtdrzenie
uzasadnienia podstaw kasacyjnych i w istocie rzeczy zmierza do podwazenia
stanowiska prawnego jakie legto u podstaw zaskarzonego wyroku, co moze by¢
wystarczajgce jako uzasadnienie podstaw kasacyjnych, ale nie jest wystarczajgce
jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, gdyz nie
uzasadnia twierdzenia, ze w sprawie wystgpito istotne zagadnienie prawne
w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. ani potrzeba wyktadni przepisu prawa,

o ktérej mowa w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

Powddka nie wykazat tez, Zze skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona, w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., nie przedstawita bowiem



zadnych argumentéw, ktére mogtyby prowadzi¢ do oceny, iz w sprawie doszto do
kwalifikowanego: oczywistego naruszenia prawa, widocznego od razu, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej bez potrzeby gtebszej analizy oraz
ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadto w drugiej instancji orzeczenie
oczywiscie wadliwe (porownaj miedzy innymi postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 8 marca 2002 r. | PKN 34/01, OSNP 2004/6/100 i z dnia 10 stycznia 2003 r.
V CZ 187/02, OSNC 2004/3/49).

Z tych wszystkich wzgledow Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2
k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez

okolicznosci, ktére w ramach przedsgdu obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98
w zw. z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.



