Sygn. akt Ill CSK 71/15

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z wniosku G. B.

o wpis do ksiegi wieczystej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 11 czerwca 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w Kielcach

z dnia 27 listopada 2014 r., sygn. akt Il Ca 1166/14,

Dnia 11 czerwca 2015 .

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 27 listopada 2014 r. Sgd Okregowy w Kielcach oddalit
apelacje wnioskodawcy G. B. od postanowienia Sgdu Rejonowego w Skarzysku-
Kamiennej z dnia 11 sierpnia 2014 r., ktérym oddalony zostat wniosek o dokonanie
w dziale | wskazanej ksiegi wieczystej wpisu ,ujawnienia nowego stanu wtasnosci” i
zmiany oznaczenia nieruchomosci, ktorej wnioskodawca jest witascicielem.
Przyczyng oddalenia wniosku byto uznanie przez Sad, ze zatgczony do wniosku
dokument w postaci decyzji Wojewody [...] z dnia 24 grudnia 1979 r.,
zatwierdzajgca projekt scalenia gruntow wsi K. nie daje podstawy — w Swietle
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 21 listopada 2013 r. w sprawie
zaktadania i prowadzenia ksigg wieczystych w systemie informatycznym — do
nowego wpisu, w szczegolnosci w dziale | ksiegi wieczystej, ktory dotyczy
oznaczenia nieruchomosci, a nie ,stanu wiasnosci’. Oddalajgc apelacje Sad drugiej
instancji podzielit ustalenia faktyczne i ocene prawng postanowienia Sgdu

Rejonowego.

W skardze kasacyjnej wnioskodawca =zarzucit Sgdowi Okregowemu
naruszenie prawa materialnego, tj. art. 3 i 4 ustawy z dnia 17 lutego 1960 r.
o utracie mocy prawnej niektorych ksigg wieczystych przez ich niezastosowanie w
sprawie oraz naruszenie przepisoéw postepowania, to znaczy art. 6262 § 2 i art. 626°
k.p.c. przez odmowe wpisu; art. 6268 § 2 oraz art. 378 § 1 w zwigzku z art. 6288 § 2
(chodzi zapewne o art. 6268 § 2) i art. 626° k.p.c. przez nieodniesienie sie do
zarzutow apelacji i btednej interpretacji sukcesji praw wnioskodawcy. Skarzgcy
wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku (zapewne chodzi o postanowienie)
w catosci i dokonanie Zzgdanego wnioskiem wpisu do ksiegi wieczystej,
ewentualnie o uchylenie postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania z uwzglednieniem kosztéw postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie mogta zostac¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na

niespetnienie przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.



Petnomocnik wnioskodawcy, z powotaniem sie na art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
wniést o przyjecie skargi do rozpoznania, lecz zamiast ten wniosek uzasadnic,
zgodnie z art. 398* § 2 k.p.c. ograniczyt sie do jednozdaniowego stwierdzenia,
ze ,jak wynika z zarzutow zawartych w podstawach skargi kasacyjnej oraz z ich
uzasadnienia, niniejsza skarga jest oczywiscie uzasadniona”. To w oczywisty
Sposob nie spetnia przestanek uzasadnienia wniosku, o ktbrym mowa w powotany
przepisie. Wedtug znanego i utrwalonego stanowiska orzecznictwa i doktryny
wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania powinien zosta¢ wyodrebniony
w uzasadnieniu skargi i zawieraC wiasne uzasadnienie, tak jak to przewiduje
wyraznie art. 3984 § 2 k.p.c. Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym s$rodkiem
zaskarzenia prawomocnego orzeczenia sgdowego i nie stanowi trzeciej instancji
sgdowej, lecz konieczng w uzasadnionych przypadkach kontrole tego orzeczenia
pod wzgledem zgodnosci z prawem. Jednak do koniecznos$ci dokonania tej kontroli
nalezy Sad Najwyzszy przekonaé. To sprawia, ze w art. 398° § 1 k.p.c. sg
wymienione cztery przestanki, z ktdérych co najmniej jedna musi zosta¢ spetniona,

aby uprawnione byto przyjecie skargi.

Oczywiste uzasadnienie skargi nie moze wynika¢ jedynie z przekonania
skarzgcego, ze ma racje i formutujgc zarzuty skargi (art. 3982 § 1 k.p.c.) uwaza je
za wystarczajgce uzasadnienie tej oczywistosci. Przestanka ta ma charakter
kwalifikowany, musi wiec z uzasadnienia wniosku wynika¢ ewidentne i rzucajgce
sie w oczy naruszenie prawa materialnego lub/i procesowego przez Sad drugiej
instancji, nie poprzez uzasadnienie podstaw skargi i prowadzenie
skomplikowanego oraz ocennego wywodu prawnego podwazajgcego zaskarzone
rozstrzygniecie (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 20 lipca 2011 r.,
Il CSK 59/11, nie publ.; z dnia 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 179/12, nie publ.; z dnia
18 lipca 2013 r., Il CSK 143/13, nie publ.; z dnia 11 lutego 2015 r., V CSK 413/15,
nie publ.). Sad Najwyzszy na etapie przyjmowania skargi kasacyjnej nie podejmuje
zadnych decyzji merytorycznych, tylko bada formalng zasadnos$¢ tej skargi.
Z uzasadnienia zaskarzonego postanowienia Sgdu Okregowego nie wynika, aby
przy takiej formalnej ocenie mozna uznac to uzasadnienie za wadliwe w zwigzku
z dokonanym rozstrzygnieciem, oddalajgcym apelacje wnioskodawcy i jego

podstawg prawng. Nie mozna wiec uzna¢ za wykazane przez skarzgcego



spetnienie przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania okreslonej w art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c.

W tej sytuacji nalezalo na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzec jak

W postanowieniu.



