Sygn. akt Ill CSK 7/15

POSTANOWIENIE

Dnia 28 kwietnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z wniosku S. K.

przy uczestnictwie A. K., K. K. i J. K.

0 zniesienie wspoétwtasnosci nieruchomosci,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 28 kwietnia 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki J. K.
od postanowienia Sgdu Okregowego w N.

z dnia 25 wrzesnia 2014 r., sygn. akt lll Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

W sprawie nie wystepuje podstawa pozwalajgca na przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, cho¢ skarzgca powotata jako jej przestanke

wystepowanie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.).

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
takie zagadnienie, ktére ma znaczenie dla rozwoju prawa Ilub znaczenie
precedensowe dla rozstrzygniecia podobnych spraw (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04). Powotanie sie przez
skarzagcego na istnienie takiego zagadnienia wymaga jego sformutowania oraz
przedstawienia argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej teze o mozliwosci
rozbieznych ocen prawnych i istotnosci zagadnienia z przytoczeniem przepiséw
prawa, na tle ktérych ono powstato. Ponadto skarzgcy powinien wykazad,
ze rozstrzygniecie zagadnienia bedzie miato wazne znaczenie dla praktyki sgdowe;j
oraz dla rozpoznania i rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 28 listopada 2003 r. || CK 324/03; z dnia 7 czerwca 2005 r.
V CSK 3/05; z dnia 13 lipca 2007 r. Ill CSK 180/07; z dnia 22 listopada 2007 r.
| CSK 326/07, niepubl. oraz z dnia 26 wrzesnia 2005 r. Il PK 98/05, OCNP 2006,
nrl5 - 16, poz. 243). Skarzgca nie sformutowata w sposob jasny zagadnien,
ktére dostrzegta w sprawie, a argumentacja prawna przedstawiona przez nig nie
spetnia wskazanych wyzej wymogow. Dodaé nalezy, ze art. 3982 § 3 k.p.c.
wyklucza uczynienie z zarzutdéw dotyczgcych ustalenia faktéw i oceny dowodow
podstawy skargi kasacyjnej. Skarzgca przeoczyta, ze powotane przez nig
orzecznictwo Sadu Najwyzszego dopuszczajgce kontrole kasacyjng oceny
dowodow powstato na tle poprzedniego stanu prawnego i, poczynajac od dnia
6 lutego 2005 r., wobec zmiany tego stanu, jest nieaktualne.



W Swietle powyzszego brak podstaw do przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania z uwagi na istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt
1 k.p.c.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).



