Sygn. akt Il CSK 64/17

POSTANOWIENIE

Dnia 4 lipca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powodztwa W. spétki z ograniczong odpowiedzialno$cig
spotki komandytowej w O.

przeciwko Gminie O.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 4 lipca 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w K.

z dnia 11 pazdziernika 2016 r., sygn. akt | ACa .../16,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza na rzecz pozwanej od powodki kwote 2700,- (dwa
tysiace siedemset) ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegolnym $rodkiem odwotawczym, ktorego
wymogi okresla art. 398* § 1 i 2 k.p.c. wskazujac na jej cechy konstrukcyjne
i nakfadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do

rozpoznania oraz jego uzasadnienia.

Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie
podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie, za$ cel wymagania przewidzianego
w art. 398 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie
przez skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym.
W przypadku powotania we wniosku przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. nalezy sformutowa¢ zagadnienie prawne oraz przedstawi¢ odrebng,
pogtebiong argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania (postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia
2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r.,
Il CSK 344/10, nie publ.).

Przedstawione zagadnienia nie sg zagadnieniami prawnymi w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Skarzaca nie wykazata bowiem, Zze majg one powazny,
uniwersalny i istotny charakter, wywotujg zasadnicze kontrowersje lub rozbiezne
oceny prawne i nie zostaty dotychczas rozstrzygniete przez Sad Najwyzszy, a ich
rozstrzygniecie jest konieczne zaréwno dla prawidtowego rozstrzygniecia sprawy,
jak i przyczyni sie do rozwoju judykatury. Sformutowane zagadnienie prawne
powinno odwotywacC sie w sposob generalny i abstrakcyjny do tresci przepisu,
ktory nie podlega jednoznacznej wykfadni, natomiast nie moze mie¢ charakteru
kazuistycznego i stuzyé uzyskaniu przez skarzgcych odpowiedzi odnosnie do
kwalifikacji prawnej pewnych szczegotowych elementéw podstawy faktycznej
zaskarzonego rozstrzygniecia, a do takiego rezultatu zmierzajg wnioski w tym
zakresie. OdpowiedZz na tak sformutowane zagadnienie zawierajgce szereg

szczegotowych zatozen, ktére nie uwzgledniajg ustalonego stanu faktycznego



w odniesieniu do przedmiotu zawartej umowy o roboty budowlane, nie jest mozliwa,
zwtaszcza ze kwestionowanie ustalen faktycznych i oceny dowoddw nie jest
skuteczne z uwagi na zakaz okreslony w art. 398 § 3 k.p.c. oraz wynikajgce z art.
398" in fine zwigzanie Sadu Najwyzszego ustaleniami faktycznymi stanowigcymi
podstawe zaskarzonego orzeczenia. Ponadto w uzasadnieniu wniosku o przyjecie
brak jest wywoddéw uzasadniajgcych istnienie w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego, a wiec zagadnienia prawnego cechujgcego sie nowoscig i dotychczas
niewyjasnionego i nierozwigzanego w orzecznictwie - budzgcego zatem watpliwosci
kwalifilkowane a nie zwykte, ktére mogg by¢ rozstrzygniete przez sgd powszechny
w toku rozpoznawania sprawy. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania
wraz z uzasadnieniem jest odrebnie konstrukcyjnie i funkcjonalnie czescig skargi
kasacyjnej (art. 398" § 2 k.p.c.) i nie jest rzeczg Sadu Najwyzszego poszukiwanie
w innych czesciach skargi argumentéw na uzasadnienie podniesionych w nim

twierdzen.

Z tych wzgledédw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 kp.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 98 § 1, art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 398
k.p.c. oraz § 2 pkt 6 i 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 20 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie (Dz. U. 2015 r., poz. 1800 ze. zm.).
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