Sygn. akt Il CSK 63/16

POSTANOWIENIE

Dnia 26 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Myszka

w sprawie z powodztwa B. D.

przeciwko M. W. o uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczna,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 kwietnia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 25 wrzesnia 2015 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE



Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do

rozpoznania, jezeli:

1. w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,

2. istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzacych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub

4. skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Przytoczony przepis pozwala Sagdowi Najwyzszemu na wstepna,
merytoryczng ocene wniesionej skargi kasacyjnej i zbadanie, czy za jej
rozpoznaniem przemawia interes spoteczny, skarga kasacyjna bowiem jest
srodkiem prawnym funkcjonujgcym przede wszystkim w interesie publicznym, ktéry
z kolei przemawia za skoncentrowaniem sie Sgadu Najwyzszego na sprawach

najpowazniejszych i precedensowych.

Pozwany wniést skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z
dnia 25 wrzesnia 2015 r., ktérym Sad Apelacyjny zmienit wyrok Sgdu Okregowego
w K. z dnia 3 lutego 2015 r. w ten sposdb, ze uznat za bezskuteczng w stosunku
do powddki umowe sprzedazy zawartg przez pozwanego w dniu 18 czerwca 2013 r.
z A. M. i l. M., ktorej przedmiotem byto spotdzielcze wlasnosciowe prawo do lokalu
mieszkalnego nr [...] w budynku nr [x] na os. C. w K., celem zaspokojenia
wierzytelnosci przystugujgcej powddce wobec P. M. w kwocie 145 360,52 zt
z odsetkami, wynikajgcej z postanowienia Sgdu Rejonowego w K. z dnia 1 lutego
2012 r., I Ns [...], zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci postanowieniem tego
Sadu z dnia 11 marca 2013 r. Powolujgc sie na obie podstawy z art. 398 § 1 k.p.c.,
pozwany wnidst o ,....zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy

H

poprzez oddalenie apelacji strony powodowej...”, ewentualnie o jego uchylenie

i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
skarzgcy wskazat na przestanki okreslone w art. 398°§ 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Twierdzit,
ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, dotyczgce przestanek

odpowiedzialnosci nabywcy korzysci majgtkowej (osoby czwartej) uzyskanej przez



osobe trzecig nieodpfatnie od dtuznika, wynikajgcych z tresci art. 528 i 531 § 1 k.c.
Dodat, ze kwestia ta zostata omodwiona w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
11 grudnia 2013 r., IV CSK 222/13, lecz na gruncie tego wyroku Sad Apelacyjny
zaprezentowat dwa wykluczajgce sie poglady prawne. Poza tym, zdaniem
skarzgcego, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, poniewaz Sad
Apelacyjny - w zestawieniu z brzmieniem art. 531 § 2 k.c. i petnym tekstem
uzasadnienia wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2013 r. - popetnit btad
w rozumowaniu, a ponadto wystgpit dalece przeciw zasadom rzgdzgcym

postepowaniem dowodowym przed sgdem drugiej instanc;ji.

Analiza wywoddéw zawartych w uzasadnieniu skargi kasacyjnej prowadzi do
whniosku, ze skarzgcy nie przytoczyt argumentow, sSwiadczgcych o wystepowaniu

W niniejszej sprawie przestanek uzasadniajgcych przyjecie skargi do rozpoznania.

W art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. chodzi o zagadnienie prawne obejmujace
powazng watpliwos¢ prawng, nierozwigzane dotgd w orzecznictwie sgdowym,
ktérego wyjasnienie jest potrzebne do rozstrzygniecia sprawy. Skarzgcy wnoszgc
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na wystepujgce w sprawie
istotne zagadnienie prawne powinien sformutowac to zagadnienie, wskaza¢ na
wytaniajgce sie powazne watpliwosci interpretacyjne, przytoczy¢ argumenty
prowadzgce do rozbieznych ocen i wykazaé, ze wyjasnienie przedstawionego
zagadnienia bedzie miato znaczenie zarowno dla praktyki sgdowej, jak i dla
rozstrzygniecia skargi kasacyjnej. Chodzi przy tym wylgcznie o powazne
watpliwosci, wykraczajgce poza poziom zwykilych watpliwosci prawnych, ktore

powstajg niemal w kazdym procesie decyzyjnym.

Sformutowane przez skarzgcego zagadnienie prawne, sprowadzajgce sie do
wskazania na potrzebe wyjasnienia przestanek wynikajgcych z art. 528 i 531 § 1
k.c., z dodaniem, ze kwestia ta nie posiada bogatego orzecznictwa, ale zostata
omoéwiona w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2013 r., IV CSK 222/13,
nie czyni zados¢ przytoczonym wymaganiom. Podniesiony problem nie ma waloru
nowosci, sam skarzgcy bowiem zauwaza, ze zostat on przez Sgd Najwyzszy
omowiony w powotanym wyroku. Uszto przy tym uwagi skarzgcego, ze przestanki

odpowiedzialno$ci wynikajgce z przepisow art. 528 i 531 k.c. byly niejednokrotnie



przedmiotem rozwazan Sgdu Najwyzszego, o czym swiadczg m.in. uchwaty Sadu
Najwyzszego z dnia 21 marca 2001 r., Il CZP 1/01, OSNC 2001, nr 10, poz. 143
i z dnia 24 lutego 2011 r., Il CZP 132/10, OSNC 2011, nr 10, poz. 112 oraz wyroki
z dnia 16 kwietnia 2002 r., V CKN 1446/00, nie publ., z dnia 19 grudnia 2006 r.,
V CSK 330/06, nie publ., z dnia 29 maja 2009 r., V CSK 77/07, nie publ., z dnia
14 maja 2010 r., Il CSK 545/09, nie publ., z dnia 25 lutego 2012 r., | CSK 139/12,
nie publ., z dnia 11 maja 2012 r., Il CSK 548/11, OSNC 2013, nr 2, poz. 19, z dnia
29 listopada 2012 r., Il CSK 96/12, nie publ. i z dnia 24 wrzesnia 2015 r.,
V CSK 667/14, Biuletyn SN 2015, nr 12, s. 13.

Oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej, o ktérej mowa w art. 398°§ 1 pkt 4
k.p.c., zachodzi tylko wtedy, gdy dla przecietnego prawnika z samej tresci skargi -
bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan - w sposob jednoznaczny wynika,
ze wskazane w niej podstawy zastugujg na uwzglednienie. Skarzgcy, powotujgc sie
na przestanke opisang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. powinien wykaza¢ oczywistg
zasadnos¢ skargi kasacyjnej przejawiajgcg sie kwalifikowanym charakterem
naruszenia przepisow prawa (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49). Nie moze powtarzaé
uzasadnienia podstaw kasacyjnych; powinien wykazac¢, ze zasadnos¢ skargi
kasacyjnej jest oczywista, a wiec dostrzegalna prima vista oraz ze kazdy prawnik
bez przeprowadzania wnikliwej analizy powinien doj$¢ do wniosku, ze zaskarzone

orzeczenie jest jaskrawo nieprawidtowe.

Skarzgcy nie przytoczyt argumentdow Swiadczgcych o tak rozumianej
oczywistosci. Wywody nawigzujgce do problemu uznanego za istotne zagadnienie
prawne nie mogg przekonywaC¢ o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej,
natomiast pozostate zmierzajg przede wszystkim do zakwestionowania dokonanej
przez Sad Apelacyjny oceny dowodow, a w $lad za tym ustalen faktycznych
stanowigcych podstawe zaskarzonego wyroku, przy czym znaczna cze$¢ tych
wywodow jest prowadzona z pominieciem zakazu ustanowionego w art. 3982 § 3
k.p.c.



Konkludujgc trzeba stwierdzi¢, ze w sprawie nie zachodzg wskazane przez
skarzagcego przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. ani brana pod rozwage
Z urzedu niewaznos¢ postepowania.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. odmowit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
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