Sygn. akt Il CSK 60/19

POSTANOWIENIE

Dnia 7 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z powoédztwa S. W.

przeciwko L. B. i J. P.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 7 listopada 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego L. B.
oraz skargi kasacyjnej pozwanego J. P.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 23 maja 2018 r., sygn. akt | AGa (...),

1. odmawia przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej
pozwanego L. B.,

2. odmawia przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej
pozwanego J. P.,

3. przyznaje radcy prawnemu R. P. od Skarbu Panstwa (Sadu
Apelacyjnego w [...]) kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zi,
podwyzszong o stawke podatku od towarow i ustug, tytutem
wynagrodzenia za udzielong J. P. pomoc prawng z urzedu w
postepowaniu kasacyjnym,

4. oddala wniosek powoda o zasadzenie kosztéw zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W Swietle tej
regulacji, cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ wobec
tego osiggniety tylko przez powofanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sgd Najwyzszy moze rozstrzygnaé¢ w kwestii przyjecia bgdz odmowy
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Jednoczesnie przypomnie¢ nalezy,
ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i jego rolg nie jest korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wykfadni prawa w kazdej
indywidualnej sprawie.

W sprawie wniesiono dwie skargi kasacyjne.

Skarzgcy L. B. we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
powotat przestanki z art. 398° § 1 pkt 2 i 4 k.p.c. W jego ocenie skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona, poniewaz Sad Apelacyjny naruszyt prawo materialne
przyjmujgc, ze popetit on wystepek z art. 586 k.s.h. i ustalajgc, ze roszczenie
powoda ulega przedawnieniu na podstawie art. 442 § 2 k.c.

Skarzagcy J.P. we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
powotat przestanke z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., wskazujgc, ze w sprawie wystepujg
istotne zagadnienia prawne, ktére ujgt w formie pytan:

- czy do roszczen z art. 299 § 1 k.s.h. mogg znalez¢ zastosowanie terminy
przedawnienia z art. 442 § 2 k.c.

1. czy ustanie na podstawie art. 101 § 1 k.k. karalnosci za czyn
zabroniony stanowigcy zbrodnie lub wystepek wyklucza mozliwosé
powotania sie na dwudziestoletni termin przedawnienia roszczenia z art.
4421 § 2 k.c.



2. czy powotanie sie na dwudziestoletni termin przedawnienia
roszczenia z art. 442! § 2 k.c. wymaga wykazania szkody, jaka nastgpita na
skutek popetnienia zbrodni lub wystepku.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem orzecznictwa, powofanie sie na istotne
zagadnienie prawne, jako przyczyne przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), wymaga sformutowania problemu prawnego
i uzasadnienia, ze ma on znaczenie dla rozwoju prawa lub precedensowy
charakter. Problem ten powinien odnosi¢ sie do konkretnych, powotanych we
wniosku przepisow prawa, zostac¢ ujety w sposob abstrakcyjny, a zarazem wigzaé
sie z rozpoznawang sprawg. Konieczne jest przy tym wskazanie argumentow,
ktére prowadzg do rozbieznych ocen (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r.,
Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 13 lipca 2007 r., Ill CSK
180/07, z dnia 10 kwietnia 2014 r., IV CSK 623/13, z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK
376/14 i z dnia 9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14).

Istotne zagadnienie prawne nie wystepuje, jezeli Sgd Najwyzszy w pewnej
kwestii wyrazit poglad we wczedniejszym orzecznictwie, a nie zachodzg
okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego pogladu. Watpliwosci przedstawione przez
obu pozwanych, zbiezne, aczkolwiek przez kazdego z nich nieco odmiennie ujete,
zostaty juz rozstrzygniete w orzecznictwie Sadu Najwyzszego. W uzasadnieniu
uchwaty sktadu siedmiu sedziobw Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2008 r.
I CZP 72/08 (OSNC 2009, nr 2, poz. 20), Sad Najwyzszy wyrazit poglad,
ze odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 299 § 1 k.s.h. jest odpowiedzialnoscig
deliktowg za szkode w wysokosci niewyegzekwowanej od spotki wierzytelnosci, z
ewentualnymi naleznosciami ubocznymi, spowodowang bezprawnym, zawinionym
niezgtoszeniem przez czionkow zarzgdu wniosku o ogtoszenie upadtosci spotki i
zaniechanie to moze tez stanowi¢ wystepek z art. 586 k.s.h. Specyfika tej
odpowiedzialnosci odszkodowawczej przejawia sie w tym, ze gdy chodzi o dowdd
szkody wystarczy, ze wierzyciel, ktéry nie wyegzekwowat swej naleznosci wobec
spotki, przedtozy tytut egzekucyjny stwierdzajgcy zobowigzanie spotki i udowodni, iz

egzekucja wobec spotki okazata sie bezskuteczna.



Z kolei w wyrokach z dnia 24 lipca 2014 r. [ICSK 582/13 (OSNC-ZD 2015,
nr 4, poz. 60) i z dnia 9 kwietnia 2015 r., V CSK 441/14 (OSNC 2016, nr 3, poz. 38)
Sad Najwyzszy wyrazit poglad, ze w sytuacji, gdy nie bylo prowadzone
postepowanie karne lub brak jest prawomocnego wyroku skazujgcego
wydanego w postepowaniu  karnym, w  ktorym  stwierdzono  popetnienie
przestepstwa z art. 586 k.s.h., sgd w postepowaniu cywilnym jest uprawniony
do samodzielnego ocenienia, czy zachowanie sprawcy (osoby odpowiedzialnej)
stanowito przestepstwo; odnosi sie to zwtaszcza do potrzeby takiego ustalenia
ze wzgledu na zarzut przedawnienia roszczen wedtug art. 442! k..
Do przedawnienia roszczen wierzyciela przeciwko odpowiadajgcemu na podstawie
art. 299 § 1 k.s.h. czltonkowi zarzgdu spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia,
ktébremu mozna przypisaC popetnienie przestepstwa przewidzianego w art. 586
k.s.h., ma zastosowanie art. 442* § 2 k.c.

W odniesieniu do stanowiska skarzgcego L. B., o braku podstaw do uznania
go za winnego czynu z art. 586 k.s.h. zauwaza sie, ze w doktrynie i orzecznictwie
prawa karnego praktycznie jednolicie przyjmuje sie, iz zamiar jest elementem stanu
faktycznego. Ustalenia dotyczgce strony podmiotowej oskarzonego dotyczg sfery
faktow, a nie sfery prawa. Jezeli zatem sad btednie ustali zamiar oskarzonego, to
nie dopuszcza sie obrazy prawa materialnego, lecz btednych ustalen faktycznych.
Brakuje argumentéw pozwalajgcych przyjgé, ze na gruncie procesu cywilnego,
odmiennie niz na gruncie procesu karnego, ustalenia dotyczgce strony podmiotowe;j
pozwanego (odpowiednio oskarzonego) dotyczg sfery prawa, a nie sfery faktu. Z
tego wiec punktu widzenia, jezeli sgdy przyjety, ze skarzgcy dopuscit sie w sposob
zawiniony zaniechania, o jakim stanowi art. 586 k.s.h., to kwestionowanie tego
ustalenia, jako faktu wigzgcego Sad Najwyzszy (art. 398% § 3 k.p.c.) nie jest
dopuszczalne.

Zauwazyc¢ tez nalezy, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie,
iz przestanka oczywistej zasadnosci skargi (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) oznacza,
ze dla przecietnego prawnika podstawy wskazane w skardze prima facie zastugujg
na uwzglednienie. Jest tak w szczegdlnosci wtedy, gdy bez watpienia wystgpity
uchybienia, na ktére powotuje sie skarzacy, lub gdy jest pewne, ze miaty one wptyw

na tres¢ zaskarzonego orzeczenia albo podniesione we wniosku o przyjecie skargi



kasacyjnej do rozpoznania zarzuty oczywiscie uzasadniajg zasadnos¢ wniesionego
Srodka zaskarzenia. Oczywiste jest przy tym tylko to, co mozna dostrzec bez
potrzeby gtebszej analizy, czy przeprowadzenia dtuzszych badan lub dociekan.
Zarzucane uchybienia muszg zatem mie¢ kwalifikowany charakter i byc¢
dostrzegalne na pierwszy rzut oka (por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52, i z dnia
22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156). Powinny one
jednoznacznie wskazywa¢ na to, ze w zasadniczym postepowaniu skarga
kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzysc¢ strony, ktéra jg wniosta (por. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/2005,
z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 2004/06, i z dnia 24 lutego 2006 r., IV CSK 8/06).

Skarzagcy nie wykazali, by skarga kasacyjna byta - w przedstawionym
rozumieniu - oczywiscie uzasadniona.

Podstawe rozstrzygniecia 0 kosztach pomocy prawnej udzielonej
pozwanemu J. P. z urzedu w postepowaniu kasacyjnym stanowi; art. 223 ust. 1
ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (tekst jedn.: Dz. U. z 2018 r., poz.
2115) oraz § 3 oraz § 8 pkt 7 w zw. z § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z
urzedu (ij.: Dz. U. 2019 r., poz. 68).

Oddalajgc zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng L. B. wniosek powoda
0 zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy miat na
wzgledzie okolicznosé, ze wnosit on jedynie o oddalenie skargi kasacyjnej. Koszty
odpowiedzi na skarge kasacyjng, w ktorej nie wskazano argumentow dotyczgcych
przyczyn kasacyjnych (art. 398° § 1 k.p.c.), uzasadniajgcych odmowe przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie mogg by¢ uznane - w razie odmowy przyjecia
skargi do rozpoznania - za koszty celowej obrony w rozumieniu art. 98 § 1 w
zwigzku z art. 391 § 1 i art. 39821 k.p.c. (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
20 sierpnia 2014 r., Il CSK 77/14, OSNC 2015, nr 7-8, poz. 91; postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 7 listopada 2018 r., V CSK 224/18).






