Sygn. akt Il CSK 57/16

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z wniosku H. S.

przy uczestnictwie P. [...] S.A.

w K.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 14 kwietnia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni
od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 30 wrzesnia 2015 ., sygn. akt Il Ca [...],

Dnia 14 kwietnia 2016 r.

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza od wnioskodawczyni na rzecz uczestnika kwote

180 zt (sto osiemdziesigt zitotych) tytutem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 30 wrze$nia 2015 r. Sgd Okregowy
w K. w wyniku apelacji uczestnika postepowania zmienit postanowienie Sadu
pierwszej instancji i oddalit wniosek o ustanowienie na nieruchomosci
wnioskodawczyni, za wynagrodzeniem, okreslonej stuzebnosci przesytu na
rzecz uczestnika. Sad drugiej instancji podzielit zarzut zasiedzenia przedmiotowe;j
stuzebnos$ci z dniem 19 wrzesnia 2006 r., po uptywie 20 lat posiadania w dobrej
wierze. Uznat, Zze przyjecie dobrej wiary uczestnika uzasadnia to, iz budowa
na gruncie wnioskodawczyni urzgdzen przesytowych odbyta sie na podstawie

stosownych pozwolen administracyjnych.

W skardze kasacyjnej wnioskodawczyni jako uzasadnienie wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania wskazata na przestanke przedsgdu przewidziang
w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. stwierdzajgc potrzebe dokonania przez Sgd Najwyzszy
wyktadni art. 172 § 1 w zw. z art. 7, art. 285 § 1, art. 305 i art. 305% k.c. z uwagi na
wystepujgcg w orzecznictwie rozbieznos¢ w kwestii tego czy wzniesienie przez
przedsiebiorce przesytowego na cudzym gruncie urzgdzen przesytowych na
podstawie stosownych pozwolen i decyzji administracyjnych uzasadnia przyjecie,

iz uzyskat on posiadanie stuzebno$ci w dobrej wierze.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Jezeli skarzgcy powotat sie na przestanke przedsgdu przewidziang w art.
398° § 1 pkt 2 k.p.c. ze wzgledu na istniejgce w orzecznictwie sgdéw rozbieznosci
w wykfadni okreslonego przepisu prawa, powinien wskazacC przepis, ktorego
wyktadnia jest w orzecznictwie sgdowym niejednolita, okreslic w jakiej kwestii
wystepujg rozbieznosci i wykazaé, ze one rzeczywiscie istniejg, przedstawiajgc
rozbiezne orzeczenia sgdowe dotyczgce tej samej kwestii (poréwnaj miedzy innymi
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r. Il CZ 102/02,
z dnia 28 marca 2007 r. Il CSK 84/07 i z dnia 8 lipca 2008 r. | CSK 111/08,
nie publ.).

Skarzgca nie wykazata tych okolicznosci. Przytoczone przez nig

orzeczenie Sadu Najwyzszego przyjmujgce dobrg wiare przedsiebiorcy



przesytowego przy obejmowaniu w posiadanie cudzej nieruchomosci w celu
budowy urzadzen przesylowych na podstawie odpowiednich pozwolen
administracyjnych dotyczy zasiedzenia stuzebnosci, a wiec wyktadni art. 172 § 1
wzw. z art. 7, art. 285 § 1 k.c. Natomiast pozostate przytoczone wyroki,
w ktérych Sad Najwyzszy wyrazit stanowisko odmienne, dotyczyly roszczenia
0 zasadzenie na rzecz wtasciciela od przedsiebiorcy przesytlowego wynagrodzenia
za korzystanie z nieruchomosci, a wiec odnosity sie do wyktadni art. 224
I art. 225 k.c. Przytoczone orzeczenia nie mogg wiec swiadczy¢ o rozbieznosci
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego na tle wykfadni wskazanych w skardze
kasacyjnej przepisow. Mozna tylko na marginesie stwierdzi¢, ze zdecydowanie
przewaza w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego stanowisko, iz budowa na cudzym
gruncie przez przedsiebiorstwo urzgdzen przesytowych na podstawie stosownych
pozwolen administracyjnych, uzasadnia przyjecie jego dobrej wiary przy ocenie
czy i kiedy doszto do zasiedzenia stuzebnosci (poréwnaj, oprécz orzeczenia
wskazanego w skardze kasacyjnej takze miedzy innymi orzeczenia z dnia 10 lipca
2013 r. V CSK 320/12, z dnia 7 maja 2014 r. Il CSK 472/13 i z dnia 4 czerwca
2014 r. Il CSK 520/13, nie publ.).

Takze okolicznos¢, ze niektére sgdy powszechne zajety w okreslonych
sprawach inne stanowisko nie swiadczy o rozbieznosci w orzecznictwie sgdowym
w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., bowiem sgdy sg niezawiste w orzekaniu
i mogg w konkretnych sprawach zajgé¢ inne stanowisko niz linia orzecznictwa Sadu

Najwyzszego a taka rozbieznos¢ moze by¢ wyeliminowana w toku instanciji.

Z tych wzgledéw Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci, ktore

w ramach przedsgdu obowigzany jest wzig¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 108
§ 1wzw. z art. 520 § 3, art. 391 § 1 i art. 398! k.p.c.



