Sygn. akt Il CSK 54/20

POSTANOWIENIE

Dnia 22 lipca 2020 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z wniosku K. D.

przy uczestnictwie M. D.

0 podziat majgtku dorobkowego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 22 lipca 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki
od postanowienia Sagdu Okregowego w K.

z dnia 10 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
pozostawiajgc rozstrzygniecie o kosztach postepowania

kasacyjnego w orzeczeniu konczagcym postepowanie w sprawie.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

W Swietle utrwalonego i bogatego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, w celu
spetnienia wymagania z art. 3984 § 2 k.p.c. konieczne jest wyodrebnienie
w skardze kasacyjnej wniosku o jej przyjecie do rozpoznania oraz przedstawienie
profesjonalnego wywodu prawnego nawigzujgcego do wymienionych w art. 398°
§ 1 k.p.c. przestanek, ze wskazaniem, ktére z nich wystepujg w sprawie
i z uzasadnieniem stanowiska skarzgcego. Sgd Najwyzszy nie rozpoznaje bowiem
sprawy jako sad kolejnej instancji, a jedynie skarge kasacyjng, bedaca
szczegolnym srodkiem zaskarzenia, przyjmowanym do rozpoznania nie tylko
w interesie skarzgcego, ale przede wszystkim w interesie publicznym.
Rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez

skarzgcego odpowiadajg tym, o ktérych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uczestniczka
powotata sie na jej oczywistg zasadnos$¢ (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), majacg
wynikac z btednej wyktadni art. 43 § 2 k.r.o. oraz niezastosowania 43 § 3 k.r.o.,
co stanowi o0 razgcym naruszeniu prawa materialnego przez Sad Okregowy.
Stwierdzita ponadto, ze Sad ten dopuscit sie razgcego naruszenia art. 378 § 1
k.p.c., art. 217 § 2 w zwigzku z art. 227, art. 391 i art. 382 k.p.c., a takze art. 328

§ 1 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., co miato istotny wptyw na wynik sprawy.

Oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej oznacza, ze dla przecietnego
prawnika podstawy wskazane w skardze prima facie zastugujg na uwzglednienie.
Sytuacja taka w szczegdlnosci istnieje wtedy, gdy bez watpienia wystgpity

uchybienia, na ktére powotuje sie skarzacy lub gdy jest pewne, ze miaty one wptyw



na tres¢ zaskarzonego orzeczenia albo tez podniesione zarzuty oczywiscie
uzasadniajg wniesiony srodek zaskarzenia. Oczywiste jest to, co jest widoczne bez
potrzeby gtebszej analizy, czy przeprowadzenia dtuzszych badan lub dociekan.
Zarzucane uchybienia muszg mie¢ zatem kwalifikowany charakter oraz dotyczy¢
konkretnych, powotanych we wniosku i niepoddajgcych sie roznej wyktadni
przepisow prawa, co skarzgcy zobowigzany jest wykazacC (np. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3,
poz. 52, z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156 i z 15
czerwca 2018 r., Ill CSK 38/18, nie publ.).

Skonfrontowanie uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania z uzasadnieniem zaskarzonego postanowienia nie pozwalata uznac,
by skarga kasacyjna uczestniczki byta - w przyjetym rozumieniu - oczywiscie
uzasadniona. Sgd Okregowy szeroko i wnikliwie wyjasnit, z jakich powodow uznat,
ze uczestniczka nie wykazata okreslonych w art. 43 § 2 i 3 k.r.o. przestanek
ustalenia nieréwnych udziatow w majgtku wspdélnym. Prawidtowo przyjat, ze art. 43
§ 2 k.r.o. uzaleznia ustalenie nierbwnych udziatbw w majgtku wspélnym od
kumulatywnego spetnienia sie dwoch warunkéw - réznego stopnia przyczynienia
sie kazdego z matzonkéw do powstania tego majgtku oraz istnienia waznych
powodow (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 8 lutego 2018 r.,
Il CNP 11/17, nie publ.). Z dokonanych ustalen wynikato w tym kontekscie m.in.,
ze wnioskodawca pracowat w USA, a zarobione przez niego pienigdze byty
wykorzystywane przez strony do wspélnych inwestycji. W ocenie Sgddéw meriti brak
byto przy tym dowodow swiadczgcych o tym, by wnioskodawca trwonit uzyskiwane
dochody i nie przeznaczat ich na utrzymanie rodziny. Wnioskodawca miat
wprawdzie problemy z alkoholem ale walczyt z natogiem i przez prace przyczyniat

sie do powstania majgtku wspdlnego.

Ustalenia te byly wigzgce dla Sgdu Najwyzszego w postepowaniu
kasacyjnym (art. 39812 § 2 k.p.c.), a ocenianego przez ich pryzmat stanowiska
Sadu Okregowego nie mozna uznaé¢ za niezasadne, a tym bardziej za btedne
w takim stopniu, ktéry prowadzitby do oczywistej wadliwosci zaskarzonego

orzeczenia.



Dodac¢ przy tym nalezato, ze przepis art. 43 § 2 k.r.o., postugujgc sie
elastycznym pojeciem ,wazne powody”’, pozostawia sgdowi okreslong
swobode oceny co do sposobu stosowania tej przestanki w konkretnym przypadku,
co odnosi sie rowniez do utrwalonych w orzecznictwie i literaturze
kwalifikatorow zmierzajgcych do sprecyzowania tego pojecia, takich jak ,razgce”
lub ,uporczywe” zaniechanie przyczyniania sie do zwiekszania majgtku wspdlnego
(por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z 26 listopada 1973 r., Il CRN 227/73,
OSNCP 1974, nr 11, poz. 89). W takich przypadkach, w ktérych ustawodawca
Swiadomie pozostawia sadom okreSlony luz interpretacyjny, stwierdzenie
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
wymaga wykazania okolicznosci wskazujgcych na ewidentne wyjscie poza
granice przyznanej sgdowi swobody judykacyjnej. W niniejszej sprawie taka
sytuacja nie miata miejsca, a okolicznosci uwypuklone we wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie odpowiadaly catoksztattowi ustalen

faktycznych sprawy, czesciowo zas poza nie wybiegaty.

O oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej nie swiadczyly réwniez zarzuty
dotyczgce naruszenia prawa procesowego. Stosownie do art. 328 § 2 k.p.c.
uzasadnienie wyroku powinno zawieraC wskazanie podstawy faktycznej
rozstrzygniecia, a mianowicie: ustalenie faktow, ktére sad uznat za udowodnione,
dowodow, na ktérych sie opart i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmowit
wiarygodnosci i mocy dowodowej, oraz wyjasnienie podstawy prawnej wyroku
z przytoczeniem przepisow prawa. W zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. przepis ten ma
odpowiednie zastosowanie w postepowaniu apelacyjnym. Odpowiednie stosowanie
art. 328 § 2 k.p.c. do uzasadnienia orzeczenia sgdu drugiej instancji oznacza,
ze uzasadnienie to nie musi zawiera¢ wszystkich elementéw uzasadnienia sgdu
pierwszej instancji; sad odwotawczy obowigzany jest zamiesci¢é w uzasadnieniu
tylko takie elementy, ktére ze wzgledu na tre$¢ apelacji i zakres rozpoznania,
sg potrzebne do rozstrzygniecia sprawy (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego
z 18 sierpnia 2010 r., Il PK 46/10, nie publ. i z 9 wrzesnia 2010 r., | CSK 679/09,
nie publ.). Uzasadnienie sgdu drugiej instancji musi pozwala¢ na przeprowadzenie
kontroli kasacyjnej rozstrzygniecia wydanego w sprawie. Uzasadnienie, ktére

W niniejszej sprawie sporzadzit Sgd Okregowy bytoby do tego celu wystarczajgce.



Artykut 378 § 1 Kk.p.c. wyznacza granice rozpoznania Ssprawy
w postepowaniu apelacyjnym. Sad drugiej instancji rozpoznajgcy sprawe na skutek
apelacji nie jest zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami dotyczgcymi
naruszenia prawa materialnego, wigzg go natomiast zarzuty dotyczgce naruszenia
prawa procesowego; w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage
niewaznos¢ postepowania (uchwata sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego
z 31 stycznia 2008 r., lll CZP 49/07, OSNC 2008, nr 6, poz. 55). W takich tez
granicach rozpoznana zostata apelacja uczestniczki wniesiona w niniejszej sprawie.
Pozostate zarzuty skarzgcej koncentrujg sie wokot ustalen faktycznych
Sadow meriti i oceny dowodow, ktora do nich doprowadzita, gdy tymczasem art.
398° § 3 k.p.c. wylgcza mozliwosé objecia podstawami skargi kasacyjnej tego

rodzaju zarzutow.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 w zwigzku z 13 § 2 k.p.c.,
Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji. Z wuwagi na wstepny charakter
zaskarzonego postanowienia, Sad Najwyzszy pozostawit rozstrzygniecie
0 kosztach postepowania kasacyjnego w orzeczeniu konczgcym postepowanie

w sprawie.



