Sygn. akt Il CSK 53/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Antoni Gorski (przewodniczgcy)
SSN Wiadystaw Pawlak (sprawozdawca)
SSN Karol Weitz

Protokolant Bozena Kowalska

w sprawie z powddztwa S. J.

przeciwko Bankowi (...) S.A. z siedzibg w W.

0 ochrone dobr osobistych,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 13 stycznia 2017 r.,
skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 17 wrzesnia 2015 r., sygn. akt | ACa (...),
oddala skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

Powdd S. J. w pozwie skierowanym przeciwko stronie pozwanej Bankowi (...)
S.A. w W. domagat sie zobowigzania strony pozwanej do ztozenia oswiadczenia o
przeproszeniu go za nieuprawnione udostepnienie Komornikowi Sgdowemu przy
Sadzie Rejonowym w K. w piSmie z dnia 9 stycznia 2014 r., informacji
stanowigcych tajemnice bankowa, co doprowadzito do naruszenia débr osobistych
powoda w postaci prawa do prywatnosci jego danych osobowych oraz intereséw



ekonomicznych chronionych tajemnicg bankowg. Ponadto zgdat zasgdzenia od

strony pozwanej kwoty 5 000 zt na wskazany przez niego cel spoteczny.

Wyrokiem z dnia 17 wrzesnia 2015 r. Sgd Okregowy w K. oddalit powodztwo

oraz zasgdzit od powoda na rzecz strony pozwanej koszty procesu.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadio w ramach nastepujgcego stanu

faktycznego.

Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym wK. M. D. prowadzita
postepowanie egzekucyjne przeciwko dtuznikowi J. S. z wniosku wierzyciela Banku
(...) S.A. w W. We wniosku egzekucyjnym z dnia 4 grudnia 2013 r. wierzyciel
domagat sie egzekuciji z catego majagtku dtuznika, w tym z rachunkéw bankowych,
praw majgtkowych i wierzytelnosci. Pismem z dnia 9 grudnia 2013 r. Komornik
Sgdowy wezwat wierzyciela do uiszczenia opfat i zaliczek na pokrycie wydatkow,
w tym na poszukiwanie majatku dtuznika w trybie art. 797* k.p.c. W dniu 16 grudnia
2013 r. wierzyciel uiscit zgdang kwote i Komornik rozpoczgt czynnosci zwigzane

z poszukiwaniem majatku dtuznika.

W dniu 16 grudnia 2013 r. Komornik Sgdowy dokonat zajecia rachunku
bankowego dtuznika w pozwanym Banku (Oddziat w K.). Nastepnie pismem z dnia
30 grudnia 2013 r., wezwat strone pozwang do ztozenia wykazu wszystkich operac;ji
na rachunku bankowym dtuznika za miesigc grudzien 2013 r. W odpowiedzi strona
pozwana udostepnita Komornikowi informacje o posiadanych przez dtuznika
rachunkach oraz zatgczyta historie operacji bankowych na dwdéch rachunkach
bankowych za miesigc grudzien 2013 r., w tym dane odnoszgce sie do operaciji
finansowych oraz dane osobowe powoda tj. w zakresie dokonanego przez niego
przelewu na rachunek bankowy dtuznika, stanowigcego zaptate za wykonane na

rzecz powoda przez J. S. ustugi.

Pismem z dnia 15 stycznia 2014 r. Komornik Sgdowy zawiadomit powoda o
zajeciu wierzytelnosci przystugujgcej dtuznikowi - J. S. w stosunku do powoda oraz
zobowigzat go do ztozenia oswiadczenia na piSmie, czy i w jakiej wysokosci
przystuguje dtuznikowi wzgledem powoda zajeta wierzytelnos¢, czy tez powod
odmawia jej wydania, i z jakiej przyczyny, a takze do wskazania, czy inne osoby
roszczg sobie prawa do tej wierzytelnosci. Kolejnym pismem z dnia 21 marca 2014



r. Komornik ponaglit powoda, wzywajgc go do wykonania w terminie jednego
tygodnia obowigzkéw okreslonych w poprzednim pismie pod rygorem grzywny w
kwocie do 2 000 zt.

W rozwazaniach prawnych Sad pierwszej instancji wyjasnit, ze w Swietle art.
104 ust. 1 prawa bankowego, zawarte w informacjach przestanych Komornikowi
Sgdowemu przez pozwany Bank dane powoda byly objete tajemnicg bankowa,
jednakze nie ponosi odpowiedzialnosci za naruszenie débr osobistych powoda,
gdyz jego zachowanie nie byto bezprawne, jak tego wymaga przepis art. 24 § 1 k.c.
Dziatanie pozwanego Banku miato oparcie w przepisach prawa, a to w art. 2 ust. 5
ustawy o komornikach sgdowych i egzekuciji, art. 761 § 1 k.p.c. oraz art. 105 ust. 1
pkt 2, lit. + prawa bankowego. Wierzyciel Banku (...) S.A. uiszczajgc w wykonaniu
wezwania Komornika zaliczke na poczet poszukiwania majatku w trybie art. 797*
k.p.c., zlecit sagdowemu organowi egzekucyjnemu wykonanie tego rodzaju
czynnosci. W zwigzku z tym zwrdcenie sie przez Komornika do strony pozwanej o
ztozenie wykazu wszystkich operacji na rachunku bankowym dtuznika — J. S. za
miesigc grudzien 2013 r., stanowito czynno$¢ niezbedng do wykonania
wynikajgcych z tego przepisu obowigzkéw Komornika, a w konsekwenciji niezbedng
do prawidtowego prowadzenia przez niego postepowania egzekucyjnego.
Uzyskanie przez Komornika Sgdowego tych informacji, umozliwito mu ustalenie

wierzytelnosci przystugujgcych dtuznikowi, w tym w stosunku do powoda.

Apelacja powoda zostata oddalona wyrokiem Sgdu Apelacyjnego, ktéry w
pisemnych motywach podzielit stanowisko Sgdu Okregowego tak w zakresie

podstawy faktycznej, jak i prawnej rozstrzygniecia.

W skardze kasacyjnej powdd zaskarzyt wyrok Sgdu drugiej instancji w czesci
oddalajgcej apelacje od wyroku Sadu pierwszej instancji oddalajgcego powoddztwo

co do roszczenia niemajgtkowego.

Zarzucit naruszenie prawa materialnego przez btedng wyktadnie art. 105
ust. 1 pkt 2 lit. t ustawy - Prawo bankowe, przez przyjecie, ze w okolicznosciach
niniejszej sprawy pozwany byt obowigzany do udzielenia komornikowi informaciji

stanowigcej wykaz przeptywdw pienieznych na rachunku bankowym dtuznika,



zawierajgcej dane o0sob trzecich, z ktorymi dtuznik realizuje przeptywy finansowe,

w tym dane powoda.

We wnioskach skargi domagat sie uchylenia zaskarzonego wyroku

I przekazania sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci zwréci¢ uwage nalezy, iz powotany przez powoda
w zarzucie kasacyjnym przepis prawa materialnego ulegt w toku postepowania
kasacyjnego zmianie, jednakze dla rozpoznania niniejszej sprawy miarodajna jest
jego tres¢ obowigzujgca w czasie, kiedy miaty miejsce dziatania strony pozwanej,

z ktérych powod wywodzi roszczenie o ochrone dobr osobistych.

W kontekscie =zarzutu skargi kasacyjnej oraz jego uzasadnienia,
rozstrzygniecia wymaga zagadnienie natury ogdlnej, czy bank ma co do zasady
prawny obowigzek udzielenia komornikowi sgdowemu na jego wezwanie w zwigzku
z prowadzonym postepowaniem egzekucyjnym informacji stanowigcych tajemnice
bankowg, a dotyczacych osob trzecich, nieuczestniczacych w postepowaniu
egzekucyjnym, a w razie odpowiedzi pozytywnej, wytania sie kwestia szczegdétowa
zwigzana z oceng na gruncie stanu faktycznego konkretnej sprawy zakresu
informacji  niezbednych do  prawidlowego prowadzenia postepowania
egzekucyjnego, do udzielenia ktorych zobowigzany jest bank na podstawie
przepisu art. 105 ust. 1 pkt 2 lit. + ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo
bankowe (Dz. U. 2016 r., poz.1988, ze zm. dalej u.p.b.), a w konsekwencji,
czy bank jest uprawniony do kontroli zgdania komornika udzielenia informacji w
zakresie ich niezbednosci do prawidlowego prowadzenia postepowania

egzekucyjnego.

Zgodnie z art. 105 ust. 1 pkt 2 lit. t u.p.b. (w wersji obowigzujgcej w czasie
udzielania Komornikowi przez pozwang informacji dotyczgcych powoda), bank
zobowigzany byt na Zagdanie komornika sgdowego do udzielania informaciji
stanowigcych tajemnice bankowg, w zakresie niezbednym do prawidiowego
prowadzenia postepowania egzekucyjnego, postepowania zabezpieczajgcego oraz
wykonania innych czynnosci wynikajgcych z jego ustawowych zadan. Wedtug art.
104 ust. 1 u.p.b. tajemnica bankowa obejmuje wszystkie informacje dotyczace



czynnosci bankowej, uzyskane w czasie negocjacji, w trakcie zawierania i realizacji

umowy, na podstawie ktorej bank te czynnos¢ wykonuje.

Trafnie Sady obu instancji uznaty, ze informacje dotyczgce kontrahentow
posiadacza rachunku bankowego, dokonujgcych z nim rozliczen przez wptaty na
ten rachunek sg objete tajemnicg bankowg, bowiem dotyczg danych uzyskanych

w trakcie realizacji umowy rachunku bankowego.

Przepis art. 105 ust. 1 pkt 2 lit. + u.p.b. ze wzgledu na dos¢ ogodlne i
niejednoznaczne brzmienie wymaga wyktadni poprzez odwotanie sie do innych
przepisow regulujgcych problematyke informacji, do udzielania ktérych obowigzane
sg banki na zadanie komornika sgdowego w zwigzku z prowadzonym
postepowaniem egzekucyjnym. Watpliwosci w tej materii nie rozwiewa art. 761 § 1
k.p.c., ktéry stanowi ogdlnie o informacjach niezbednych do prowadzenia egzekuciji.
Natomiast istotnie pomocne w tym wzgledzie sg normy zawarte w art. 2 ust. 5
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach sgdowych i egzekuc;ji (Dz. U. 2016
r., poz. 1138, ze zm., dalej u.k.s.e.), ktéry naktada m.in. na banki obowigzek
udzielenia na piSmie na Zzadanie komornika informacji niezbednych do
prawidlowego prowadzenia postepiania egzekucyjnego, wykonania postanowienia
0 zabezpieczeniu i innych czynnosci wchodzgcych w zakresie jego ustawowych
zadan, w szczegdlnosci dotyczgcych stanu majgtkowego dtuznika oraz
umozliwiajgcych identyfikacje sktadnikdw jego majgtku. W takiej wersji przepis ten
obowigzywat rowniez w czasie, kiedy pozwany Banki na Zzgdanie Komornika
Sagdowego przestat mu informacje dotyczgce powoda. Dla prawidtowej interpretacji
ma tez znaczenie obowigzujgcy wéwczas przepis art. 797" k.p.c., uprawniajacy
komornika w razie stosownego zlecenia przez wierzyciela, do poszukiwania

majatku dtuznika.

Zestawienie przepisow regulujgcych tajemnice bankowg z przepisami
majgcymi na celu zapewnienie sprawnego i zarazem efektywnego postepowania
egzekucyjnego wymaga znalezienia wiasciwej proporcji pomiedzy ochrong
wynikajgcych z tajemnicy bankowej intereséw niemajgtkowych i majgtkowych oséb
nieuczestniczgcych w postepowaniu egzekucyjnym oraz szybkim i skutecznym

realizowaniem tytutbw wykonawczych w drodze przymusowej egzekucji. Z jednej



strony bowiem wzglad na dobra osobiste innych podmiotéw nie moze wykluczac
sprawnosci postepowania egzekucyjnego, zas z drugiej strony, czynnosci
podejmowane w postepowaniu egzekucyjnym nie mogg bez potrzeby naruszaé

praw 0sob nieuczestniczgcych w postepowaniu egzekucyjnym.

Majgc na wzgledzie oba powyzsze aspekty, skonstatowacC trzeba, ze na
gruncie art. 105 ust. 1 pkt 2 lit. £ u.p.b., co do zasady bank byt obowigzany do
udzielania na zadanie komornika sgdowego - ktéry z mocy art. 1 u.k.e.s. jest
funkcjonariuszem publicznym - w zwigzku z prowadzonym postepowaniem
egzekucyjnym, informacji odnoszacych sie do kontrahentéw posiadacza rachunku
bankowego, ktory jest zarazem dtuznikiem egzekwowanym. W oparciu bowiem o te
dane mozliwe jest skierowanie egzekucji do wierzytelnosci przystugujgcych temu

dtuznikowi w stosunku do innych podmiotow.

Potwierdzeniem takiej wyktadni analizowanego przepisu jest jego obecne
brzmienie nadane mu ustawg z dnia 10 lipca 2015 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks
cywilny, Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U.
2015, poz. 1311), w ktérym ustawodawca wprost dookreslit zakres danych, ktorych
moze zada¢ komornik sgdowy, wskazujgc, iz chodzi o informacje w zakresie
rachunkéw bankowych, petnomocnictw do dysponowania rachunkami bankowymi,
liczby tych rachunkéw lub petnomocnictw, obrotéw i standéw tych rachunkow, z
podaniem wptywdw, obcigzen rachunkoéw i ich tytutdw oraz odpowiednio ich

nadawcow i odbiorcow.

Przechodzgc do drugiego zagadnienia podkresli¢ nalezy, iz zasadniczo bank
nie jest uprawniony do badania, czy zgdane przez komornika sgdowego informacje
sg rzeczywiscie niezbedne do prawidtowego prowadzenia postepowania
egzekucyjnego, w szczegolnosci, czy wierzyciel we wniosku egzekucyjnym wskazat
taki sposdb egzekucji, ktéory wymaga informacji objetych tajemnicg bankowa,
wzglednie, czy inne zgdane przez wierzyciela sposoby egzekucji wystarczajg
do jego zaspokojenia, a takze, czy wierzyciel zlecit komornikowi poszukiwanie
majatku diuznika na podstawie art. 797' k.p.c. Brak jest przepisow, ktore
zezwalatyby bankom na tego typu dziatania.



Niewatpliwym jest natomiast, ze bank udziela komornikowi sgdowemu
informacji tylko w zwigzku 2z prowadzonym przez niego postepowaniem
egzekucyjnym. Komornik Sadowy ponosi bowiem wiasng odpowiedzialnosc
w stosunku do podmiotéw nieuczestniczgcych w postepowaniu egzekucyjnym, o ile
pozyskanie informacji objetych tajemnicg bankowg nastgpito w wyniku naruszenia

przez sgdowy organ egzekucyjny przepisow prawa.

Niemniej jednak w okolicznosciach konkretnej sprawy nie mozna wykluczyc¢
obowigzku banku odmowy udzielenia informacji dotyczgcych oso6b trzecich,
a stanowigcych tajemnice bankowg. Bedzie to miato miejsce, w sytuacji, gdy
komornik sgdowy dokonat zajecia wierzytelnosci z rachunku bankowego dtuznika,
na ktorym znajdujg sie wolne srodki pieniezne w wysokos$ci wystarczajgcej w petni
na pokrycie jego zobowigzan wskazanych w zawiadomieniu o zajeciu, a pomimo
tego komornik sgdowy zwraca sie do banku o informacje dotyczace kontrahentow
posiadacza tego rachunku bankowego. Wowczas bank nie powinien udziela¢ tego
rodzaju informacji bez wezwania komornika o wykazanie ich niezbednosci do
prawidtowego prowadzenia postepowania egzekucyjnego. Inaczej rzecz ujmujgc,
jedynie w przypadkach, gdy zachodzg uzasadnione watpliwosci, co do tego, czy
zgdane przez komornika sgdowego informacje rzeczywiscie sg niezbedne do
prawidtowego przeprowadzenia egzekucji, bank jest obowigzany do kontroli
zgdania sgdowego organu egzekucyjnego. Wynika to z ustawowego obowigzku
ochrony tajemnicy bankowej i profesjonalnego charakteru prowadzonej przez banki
dziatalnosci, ktére w tej materii implikujg odpowiednio wysoki poziom nalezytej

starannosci.

Wedlug ustalonego stanu faktycznego, stanowigcego podstawe
zaskarzonego wyroku, ktory wigze Sad Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym
(art. 398" § 2 k.p.c.), udzielone przez pozwany Bank na zgdanie Komornika
Sagdowego informacje dotyczgce powoda byly niezbedne do prawidiowego
przeprowadzenia egzekucji, bowiem ich uzyskanie, umozliwito Komornikowi
ustalenie wierzytelnosci przystugujgcych dtuznikowi, w tym w stosunku do powoda.
Wczesniej dokonane przez sgdowy organ egzekucyjny zajecie rachunku
bankowego dtuznika nie przyniosto wymiernych rezultatéw, skoro postepowanie

egzekucyjne byto prowadzone do konca 2014 r.



W konsekwencji Sgdy obu instancji trafnie uznaty, iz zachowaniu strony
pozwanej nie sposob przypisaC cechy bezprawnosci, a zatem nie zostalty
zrealizowane wymagane przez przepis art. 24 § 1 k.c. przestanki odpowiedzialnosci

za naruszenie dobr osobistych.

Majgc na wzgledzie powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt na podstawie

art. 398* k.p.c.

jw

r.g.



