Sygn. akt 1l CSK 52/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy)
SSN Jan Gérowski

SSN Irena Gromska-Szuster (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa B. K.

przeciwko A. S.A. wW.

o ochrone débr osobistych,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej
w dniu 16 grudnia 2014 r.,

skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 19 wrzesnia 2013 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok w punkcie 1 w czesci oddalajacej
powoddztwo oraz zmieniajgcej wyrok Sadu pierwszej instancji w
punkcie |, a takze w punkcie 3 orzekajgcym o kosztach
postepowan odwotawczych i oddala apelacje strony pozwanej
w catosci oraz orzeka, ze koszty procesu ponosi w catosci strona
pozwana, pozostawiajac ich szczegotowe wyliczenie

referendarzowi sgdowemu.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 3 listopada 2011 r. Sgd Okregowy w K. uwzgledniajgc w
catosci powodztwo B.K. przeciwko A. S.A. wW. nakazat stronie pozwanej
usuniecie ze wskazanych w wyroku trzech nalezgcych do niej stron internetowych
opisanych szczegoétowo fragmentéw opublikowanego tam materiatu prasowego, w
zakresie, w jakim dotyczg one powoda, a z pozostatych czterech wskazanych stron
internetowych pozwanej usuniecie z zamieszczonego tam materiatu prasowego o

wskazanych w wyroku tytutach, imienia i nazwiska powoda.

W sprawie ustalone zostato miedzy innymi, ze na administrowanych przez
strone pozwang stronach internetowych zamieszczone sg publikacje archiwalne
zatytutowane: ,(...) sprawdza wyrok w sprawie ,G.?” i ,S. przeciw zakazowi

publikacji wydanemu ,G.”.

Pierwsza z nich stwierdza, ze: ,(...) zwrdci sie do ministra sprawiedliwosci Z.
Z., aby ten zbadat, czy sgd postgpit stusznie zakazujgc ,G.” publikacji na temat B. K.
K., zdaniem autora publikacji T. S., byt beneficjentem pieniedzy wyprowadzonych z
Komitetu ds. Mtodziezy i Sportu z czasow, gdy stanowisko jego szefa petnit A. K. S.
na wspolnej konferencji z politykami (...) stwierdzit, ze na niejawnym procesie sgd w
ramach ,zabezpieczenia powoddztwa” zakazat mu pisa¢ nawet o ,B. K.”- Wraca
cenzura, w jej przypadku byto o tyle lepiej, ze z cenzorem dawato sie dyskutowac -
mowi S. Stwierdzit, ze prawnicy K. ,polujg na niego”. Szef klubu (...) P. G. dodat, ze
(...) bedzie domagato sie od Z., by wykazat, ile podobnych zakazdéw publikacji
wydaty sady w ostatnich pieciu latach. Politycy (...) na konferencji podkreslali, ze
wsparcie ,,G.” jest Swiadectwem tego, ze (...) nie jest przeciwnikiem wolnosci stowa,
jak sugerujg media. Przeciwko dziataniom sgdu wobec ,G.” protestujg organizacje

dziennikarskie — Stowarzyszenie (...)".

W drugim materiale wskazano, ze: ,Stowarzyszenie (...) protestuje przeciwko
decyzji sadu, ktéry zakazat redaktorowi naczelnemu ,G.” i miesiecznika ,N.” T. S.
publikowania informacji na temat B. K. W artykutach K. ukazywany byt jako gtéwny
beneficjent pieniedzy wyprowadzonych rzekomo wlatach 80 z Komitetu ds.

Mtodziezy kierowanego przez A. K. S (...) uwaza, ze ,sad podjat decyzje, mimo iz w



tekscie, na ktory powotywat sie B. K. w ogdle nie uzyto jego nazwiska. Oznacza to
przywrdcenie cenzury prewencyjnej w Polsce”. Wedtug S(...) jest to , najbardziej
drastyczne pogwatcenie wolnosci wypowiedzi w ostatnich latach”. Stowarzyszenie
zaapelowato do ministra sprawiedliwosci Z. Z. o ,przeanalizowanie przypadkow
wydania przez sady decyzji o zabezpieczeniu powddztwa, ktorych efektem byto

zamkniecie ust dziennikarzom”.

Poza tym na stronie internetowej administrowanej przez pozwang znalazt sie
wpis internauty, zawierajgcy komentarz do powyzszych publikacji, pod tytutem K.,
pies K.”, podpisany "franz[...]", zawierajgcy obrazliwe stwierdzenia miedzy innymi
dotyczgce powoda: ,bo jakis tam B. K. ma swojg ,,czes¢”, ktorg Sgd Kartoflanej RP

uwaza za wartos¢ nadrzedng”.

Po zamieszczeniu tych materiatbw na stronach internetowych pozwanej,
okazato sie, ze informacje dotyczgce powoda byty nieprawdziwe. Proces, o ktérym
mowa w powyzszych publikacjach, wytoczony przez powoda wydawcy ,G.” i T. S.,
zakonczyt sie ugodag, w wykonaniu ktorej pod publikacjami na stronach
internetowych ,G.” ukazato sie oswiadczenie stwierdzajgce, iz opisane tam
postepowanie przed Sgdem Okregowym w W., w ktorym sad podjat decyzje o
zabezpieczeniu powodztwa i zakazat T. S. publikacji na temat B. K., zakohczyto sie
ostatecznie zawarciem ugody. Na jej podstawie T.S. oraz wydawca ,,G.” dwukrotnie
przyznali, ze w artykutach pt. ,Tréjkat (...)” z dn. 15 grudnia 2004 r. i ,Pierwszy [...]”
z dn. 19 kwietnia 2006 r. znalazly sie nieprawdziwe i krzywdzgce informacje

dotyczgce B. K. Jednoczesnie T. S. i wydawca ,G.” przeprosili B. K..

Mimo to strona pozwana nie usuneta zakwestionowanych przez powoda

wpisOw ani nie zamiescita informaciji o tym, jaki byt finat sporu sgdowego.

W tym stanie faktycznym Sad pierwszej instancji uznat powddztwo za
uzasadnione w catosci na podstawie art. 23 i art. 24 k.c. stwierdzajgc,
ze zakwestionowane publikacje naruszaty dobra osobiste powoda i byly
nieprawdziwe, o0 czym strona pozwana wiedziata przynajmniej od chwili

opublikowania w ,,G.” informacji w tym przedmiocie oraz przeprosin.

W wyniku apelacji strony pozwanej Sgd Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 10

lutego 2012r. zmienit wyrok Sgdu pierwszej instancji w ten sposoéb, ze nakazat



stronie pozwanej usuniecie jedynie z tekstu zatytutowanego ,K., pies K.” stow ,K.”,
,hiejakiego B. K.” oraz ,bo jakis tam B. K. ma swojg czes¢, ktorg Sgd Kartoflanej

RP uwaza za wartos¢ nadrzedng”, zas w pozostatej czesci oddalit powddztwo.

Sad drugiej instancji uzupetnit ustalenia faktyczne wskazujac, ze po wydaniu
wyroku przez Sad pierwszej instancji strona pozwana umiescita na swoich stronach
internetowych pod wskazanymi wyzej artykutami wyjasnienie o tresci: ,Opisane
powyzej postepowanie przed Sgdem Okregowym w W., w ktérym sad podjat
decyzje o zabezpieczeniu powddztwa i zakazat T. S. publikacji na temat B. K., ktére
toczyto sie z powodztwa B. K. przeciwko T. S. i (...) Wydawnictwu (...) sp. z 0.0.,
wydawcy ,G.”, ostatecznie zakohczyto sie zawarciem ugody. Na jej podstawie T. S.
oraz wydawca G. dwukrotnie przyznali, ze w artykutach pt. ,Trojkat (...)”
zdn. 15.12.2004 r. i ,Pierwszy [...]” z dn. 19.04.2006 r. znalazty sie nieprawdziwe i
krzywdzgce informacje dotyczgce B. K. Jednoczesnie T. S. i wydawca G.

przeprosili B. K.”.

Te dodatkowe ustalenia Sad Apelacyjny uznat jednak za nieistotne dla
rozstrzygniecia sprawy, poniewaz w jego ocenie zaskarzone publikacje obu

artykutow nie naruszaty débr osobistych powoda.

Po rozpoznaniu skargi kasacyjnej powoda Sgd Najwyzszy wyrokiem z dnia
8 marca 2013 r. wydanym w sprawie |ll CSK 189/12 uchylit wyrok Sadu drugiej
instancji w czesci zmieniajgcej wyrok Sadu Okregowego przez czesciowe
oddalenie powddztwa oraz w czesci orzekajgcej o kosztach procesu i w tym
zakresie przekazat sprawe Sagdowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego

rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy stwierdzit, ze zaskarzone publikacje internetowe naruszaty
dobra osobiste powoda, gdyz postawienie zarzutu uzyskania korzysci majgtkowe;j
w sposéb nielegalny narusza dobre imie i czeS¢ osoby, ktorej imiennie dotyczy
niezaleznie od tego, czy zarzut ten zostat postawiony wprost, czy jako zacytowanie
zarzutu postawionego przez kogos$s innego i niezaleznie od umieszczenia
zastrzezenia ,rzekomo”. Bezprawno$¢ takiej informacji usunetoby wykazanie, ze
zarzut byt prawdziwy, czego pozwana nawet nie starata sie wykazaé, gdyz juz

w chwili wytoczenia powddztwa w rozpoznawanej sprawie nie budzito watpliwosci,



iz informacje zamieszczone przez ,G.” byly nieprawdziwe. Sad Najwyzszy uznat, Zze
skoro, jak twierdzi pozwana, celem publikacji byto przedstawienie przedmiotu
sprawy, w ktorej nastgpito krytykowane przez dziennikarzy i politykow
zabezpieczenie sgdowe, to wystarczajgce byto poinformowanie spoteczenstwa,
jaka jest przyczyna protestéw. Podawanie nazwiska powoda byto do tego celu
zbedne, a jego zamieszczenie w informacjach iw protescie Stowarzyszenia (...)
odczyta¢ mozna raczej jako demonstracje wskazujgca, ze dziennikarze nie godzag
sie i nie zamierzajg respektowac orzeczonego przez sad zakazu publikacji danych

”

personalnych powoda natozonego na redaktora naczelnego ,G.” i w imie
solidarnosci $rodowiska dziennikarskiego, podajg w jego zastepstwie informacje,
ktérych ,G.” nie mogta zamiesci¢ na skutek zakazu sgdowego. Nie usprawiedliwia
to jednak naruszenia dobr osobistych powoda, takze w postaci jego prywatnosci, do
czego doszto juz w chwili umieszczenia publikacji na stronie internetowej pozwanej,
a utrzymywanie artykutow w internetowym archiwum prowadzi do statego i
permanentnego naruszania tych débr poprzez staty i tatwy dostep nieograniczonej
liczby oséb do tych tekstow. Nie stanowi dostatecznego zabezpieczenia przed
naruszaniem dobr osobistych powoda mozliwos¢ wyszukania przez internautéw
informacji o wyniku procesu, w ktérym orzeczono zakaz jako zabezpieczenie ani
powotanie sie na tres¢ postanowienia zabezpieczajgcego, gdyz czytelnik moze nie
wiedzie¢ o zasadach obowigzujgcych w postepowaniu zabezpieczajgcym a poza
tym wyrazona w obu publikacjach stanowcza krytyka postanowienia
zabezpieczajgcego skfania czytelnika do wniosku, ze postanowienie jest btedne, a

nie ze powod ma racje.

Sad Najwyzszy stwierdzit, ze zajecie przez Sad Apelacyjny odmiennego
stanowiska spowodowato, iz Sad ten nie rozwazyt, jaki bytby odpowiedni sposéb
zapobiezenia dalszym naruszeniom débr osobistych powoda i nie ocenit, czy sam
fakt zamieszczenia obecnie pod zakwestionowanymi tekstami informacji o sposobie
zakonczenia procesu sgdowego, ktorego dotyczyty jest odpowiednim sSrodkiem
niwelujgcym negatywne oddziatywanie zamieszczonych wczesniej wiadomosci,
w ktérych imie i nazwisko powoda nie byto konieczne do przedstawienia problemu
oraz czy zagwarantowana jest trwatos¢ wspotwystepowania publikacji i jej

uzupetnienia.



Rozpoznajgc sprawe ponownie Sgd Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 19
wrzes$nia 2013 r. zmienit wyrok Sgdu Okregowego w ten sposob, ze nakazat stronie
pozwanej trwate usuniecie imienia i nazwiska powoda z jej stron internetowych we
wskazanych szczegotowo publikacjach okre$lonych w pozwie i w wyroku Sagdu
pierwszej instancji (poza prawomocnie rozstrzygnietym juz roszczeniem
dotyczgcym wpisu pt. K., pies K.”), w pozostatej czeSci oddalit powddztwo oraz

apelacje strony pozwanej i orzekt o kosztach procesu.

Sad drugiej instancji uznat, ze publikacje bedgce obecnie przedmiotem
procesu naruszaty dobra osobiste powoda: jego czesé, dobre imie i prywatnosc,

gdyz majg charakter zniestawiajgcy. Sg one takze niewatpliwie nieprawdziwe.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego mozna uznac, ze zasadniczo zamieszczenie
przez strone pozwang w toku postepowania miedzyinstancyjnego pod
zakwestionowanymi tekstami informacji o sposobie zakohczenia procesu sgdowego,
w tym o dwukrotnym przyznaniu przez T.S., Zze informacje o powodzie byty
nieprawdziwe oraz 0O przeproszeniu go, zlikwidowato stan naruszenia dobra
osobistego powoda w postaci jego dobrego imienia, jednak opublikowanie tej
informacji w niezmienionym ksztatcie prowadzi do naruszenia prywatnosci powoda,
ktory nie jest osobg publiczng. Stwierdzenie bowiem, ze ,Y powiedziat, iz X czerpie
korzysci majgtkowe z przestepstwa, ale okazato sie to nieprawdg”, w sposéb
oczywisty narusza prawo do prywatnosci X, o ile domniemana korzys¢ nie
pozostaje w zwigzku z dziatalnoscig publiczng prowadzong przez X. Osiggniecie
zaktadanego celu zakwestionowanej publikacji zamieszczonej na stronach
internetowych pozwanej nie wymagato upublicznienia danych osobowych powoda.
Dlatego, zdaniem Sadu Apelacyjnego, samo zamieszczenie przez redakcje
omawianego wyjasnienia nie zlikwidowato w petni naruszenia ddébr osobistych
powoda, zwlaszcza jego prawa do ochrony zycia prywatnego i naruszenie to nadal
trwa od momentu publikacji zakwestionowanych artykutow. Rozwazajgc odpowiedni
— adekwatny do obecnej sytuacji - sposdb zapobiezenia dalszym naruszeniom débr
osobistych powoda, Sad Apelacyjny uznat srodki zastosowane przez Sad
Okregowy, zgodnie z zgdaniem pozwu, w postaci eliminacji opisanych w wyroku
tego Sadu fragmentow tekstu z zarzutami, zawierajgcych takze imie i nazwisko

powoda, za zbyt daleko idgce. Zdaniem Sadu drugiej instancji wystarczajgce



bedzie usuniecie z przedmiotowych publikacji jedynie imienia i nazwiska powoda
z objetych pozwem stron internetowych. W tekscie, ktory pozostanie, powdd, jako
osoba nie prowadzgca dziatalnosci publicznej, nie bedzie rozpoznawalny.
Sad Apelacyjny podkreslit jednak, ze nakaz usuniecia personalibw powoda mogt
zosta¢ orzeczony wytgcznie wzgledem tych tekstow, ktére powod wskazat
w zgdaniu pozwu, gdyz orzeczenie identycznego nakazu wzgledem tekstow
komentarza redakcji prowadzitoby do naruszenia art. 321 k.p.c. Dlatego Sad
Apelacyjny nakazat usuniecie tylko imienia i nazwiska powoda i jedynie z tekstow
wskazanych w pozwie, dotyczgcych dwdch opublikowanych materiatéw prasowych,

oddalajgc w pozostatej czesci powodztwo i apelacje.

W skardze kasacyjnej obejmujgcej rozstrzygniecie Sadu Apelacyjnego
w czesci oddalajgce powddztwo, powdd zarzucit naruszenie art. 24 k.c. przez
btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie w wyniku btednego przyjecia,
ze w okolicznosciach sprawy adekwatnym i wystarczajgcym srodkiem usuwajgcym
naruszenie dobr osobistych powoda jest usuniecie jedynie personaliow powoda
z tekstow dotyczgcych dwdch artykutdw opublikowanych przez pozwang na jej

stronach internetowych i objetych pozwem.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Rozpoznajgc sprawe po raz pierwszy Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia
8 marca 2013 r. Ill CSK 189/12 przesadzit w sposbéb niebudzgcy watpliwosci,
ze zakwestionowane przez powoda publikacje prasowe naruszaty jego dobra
osobiste i byty bezprawne. Powodowi zatem przystuguje ochrona przewidziana
wart. 24 § 1 k.c. Jedyng kwestig, ktéra pozostawiona zostata do rozwazenia
i rozstrzygniecia Sadowi Apelacyjnemu przy ponownym rozpoznaniu sprawy byto
okreslenie i zastosowanie odpowiedniego $rodka prowadzgcego do usuniecia
skutkbw dokonanego juz naruszenia dobr osobistych powoda oraz
zapobiegajgcego na przysztos¢ ich stalemu naruszaniu, przy uwzglednieniu
zamieszczenia pod zakwestionowanymi tekstami opisanego wyzej wyjasnienia
redakcji dotyczgcego sposobu zakonczenia sprawy sgdowej, bedacej przyczyng

zamieszczenia publikacji prasowych objetych pozwem.



Nie ulega watpliwosci, co trafnie przyjat takze Sad Apelacyjny rozwazajac te
kwestie, ze samo zamieszczenie wyjasnienia redakcji z pewnoscig nie zlikwidowato
stanu naruszenia dobr osobistych powoda ani nie stanowi gwarancji zapobiezenia
ich naruszaniu w przysztosci. Nadal bowiem z publikacji wynika, ze powodowi
wymienionemu z imienia i nazwiska, przypisywane byto zachowanie przynoszgce
ujme jego dobremu imieniu a cafta publikacja narusza takze prawo powoda do
prywatnosci, przystugujgce mu jako osobie nie bedgcej osobg publiczng,
co prawidtowo ustalit Sgd Apelacyjny. Jak stwierdzit Sgd Najwyzszy w wyroku
z dnia 8 marca 2013 r., podawanie w obu publikacjach imienia i nazwiska powoda
byto zbedne dla osiggniecia zamierzonego celu tych publikacji, ktérym byta krytyka
przez srodowisko dziennikarskie dokonanego przez sgd zabezpieczenia w toczgcej
sie sprawie o naruszenie dobr osobistych. Wystarczajgce bytoby poinformowanie

0 zabezpieczeniu i 0 zwigzanych z nim protestach dziennikarzy.

W tym stanie rzeczy usuniecie skutkdw dokonanego naruszenia dobr
osobistych powoda oraz zapobiezenie ich naruszania w przysziosci wymagato
zapewnienia powodowi na trwate nierozpoznawalnosci we wszystkich materiatach
zamieszczonych na wskazanych stronach internetowych pozwanej albo usuniecie
odpowiednich fragmentéw zawierajgcych dane osobowe powoda i stawiane mu
zarzuty w tekstach zakwestionowanych w pozwie. Skoro roszczeniem powoda nie
zostato objete wyjasnienie redakcji zamieszczone pod zakwestionowanymi
publikacjami, zawierajgce takze petne imie i nazwisko powoda i skoro Sad
Apelacyjny uznat, Ze z uwagi na ograniczenie zakresu jego kognicji wynikajgce z art.
321 k.p.c., nie moze ingerowa¢ w tekst wyjasnienia redakcji, czego powdd nie
zakwestionowat w skardze kasacyjnej i co wobec tego nie moze by¢ przedmiotem
oceny Sadu Najwyzszego, rozwazenia wymagato jedynie to, czy wybrany przez
Sad Apelacyjny sposob usuniecia skutkdw naruszenia débr osobistych powoda
przez nakazanie usuniecia tylko jego imienia i nazwiska z zakwestionowanych
w pozwie publikacji, rzeczywiscie prowadzi do rezultatéw przewidzianych w art. 24
§ 1 k.c. Na tak postawione pytanie odpowiedz moze by¢ jedynie jednoznacznie
przeczgca. Jest bowiem oczywiste, ze takie rozstrzygniecie nie usunie skutkéw
naruszenia dobr osobistych powoda skoro w zakwestionowanych przez niego

tekstach nie bedzie jedynie jego imienia i nazwiska, pozostang natomiast stawiane



mu zarzuty nielegalnego korzystania z pieniedzy publicznych, a ponizej tych
tekstow zamieszczony jest wskazany wyzej tekst wyjasnienia, w ktorym podano
imie i nazwisko powoda, co pozwala natychmiast i w sposob jednoznaczny ustalic,

kogo zarzuty te dotyczyty.

W takiej sytuacji obowigzkiem Sadu Apelacyjnego, jezeli uznat za
niedopuszczalne z przyczyn okreslonych w art. 321 k.p.c. usuniecie imienia
i nazwiska powoda takze z tekstu wyjasnienia redakcji, byto zastosowanie innego,
skutecznego sposobu usuniecia skutkdw naruszenia débr osobistych powoda,
zapobiegajgcego takze na trwate mozliwosci dalszego ich naruszania. Podstawe
do rozwazan takiego srodka na gruncie art. 24 § 1 k.c., powinny stanowi¢
roszczenia okreslone w pozwie, ktére w catosci uwzglednit Sgd Okregowy
w sytuacji, gdy nie zostato jeszcze zamieszczone wyjasnienie redakcji. Sad
Apelacyjny uznat srodki zastosowane przez Sad pierwszej instancji za ,zbyt daleko
idgce”, jednak bez jakiegokolwiek uzasadnienia i wydat wyrok w istocie catkowicie
pomijajgcy okreslony w art. 24 § 1 k.c. cel ustawowej ochrony débr osobistych oraz
podstawowg zasade wynikajgcg z tego przepisu, zgodnie z ktorg sgd w razie
ustalenia, ze doszlo do bezprawnego naruszenia dobr osobistych powoda
obowigzany jest zastosowa¢ odpowiednie Srodki prawne usuwajgce skutki
naruszenia i zapobiegajgce dalszym naruszeniom w przysziosci. Srodek
zastosowany przez Sad Apelacyjnym w sposéb oczywisty nie usuwa skutkow
naruszenia débr osobistych powoda przez pozwang ani nie zapobiega mozliwosci
naruszania ich w przysziosci, czego Sad Apelacyjny byt w petni Swiadomy, a mimo
to - z niewatpliwym naruszeniem art. 24 § 1 k.c. - zastosowat taki srodek, negujac,
bez przedstawienia jakichkolwiek argumentow, s$rodki zastosowane przez Sad

pierwszej instanciji.

Tymczasem w ustalonych okolicznosciach faktycznych i prawnych sprawy sg
to jedyne dostepne srodki zdolne do usuniecia skutkow naruszenia débr osobistych
powoda i zapobiezenia ich dalszemu naruszaniu w sytuacji, gdy nie ma mozliwosci
usuniecia danych personalnych powoda takze 2z wyjadnienia redakcji
zamieszczonego pod zakwestionowanymi tekstami. Pozwolg one bowiem na trwate
uniemozliwienie  rozpoznania powoda i postawionych mu bezprawnie

nieprawdziwych zarzutow naruszajgcych jego dobre imie i prywatnos¢ i to zaréwno
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wowczas, gdy pod zakwestionowanymi tekstami pozostanie wyjasnienie redakciji
ujawniajgce imie i nazwisko powoda, jak i w sytuacji gdyby strona pozwana
zdecydowata sie wyjasnienie to usungc¢, na co powdd nie moze mieC wptywu, a co
nie jest wykluczone, zwazywszy na okazang juz przez nig gotowosc¢ obchodzenia
zakazéw sgdowych, zauwazong przez Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku
z dnia 8 marca 2013 r. Nie jest rowniez obojetna okolicznos¢, ze strona pozwana
jako ostatnia i ze znacznym opoOznieniem zamiescita pod bezprawnymi
i nieprawdziwymi tekstami stosowne wyjasnienie i nawet po wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 8 marca 2013 r., przesgdzajgcym bezprawnosc¢ jej dziatania,
brak dobrej woli i ewidentne naruszenie dobr osobistych powoda, nie dgzyta do
zapewnienia trwatego usuniecia skutkdbw swego bezprawnego dziatania

krzywdzgcego powoda.

Z tych wszystkich wzgledéw nalezato uznaé, ze takze w okolicznosciach
faktycznych sprawy istniejgcych w chwili zamkniecia rozprawy przez Sad
Apelacyjny przed wydaniem zaskarzonego wyroku, a wiec przy uwzglednieniu
miedzy innymi zamieszczonego pod zakwestionowanymi tekstami wyjasnienia
redakcji, zastosowany przez Sad pierwszej instancji sposéb usuniecia skutkéw
naruszenia dobr osobistych powoda zgodny z Zzgdaniami pozwu, jest srodkiem
odpowiednim, w rozumieniu art. 24 § 1 k.c., zapewniajgcym nie tylko usuniecie
skutkbw bezprawnego naruszenia dobr osobistych powoda lecz takze

zapobiegajgcym mozliwosci ich ponownego trwatego naruszania w przyszitosci.

Uznajgc zatem, ze wskazana w skardze kasacyjnej podstawa naruszenia
prawa materialnego- art. 24 § 1 k.c. - jest oczywiscie uzasadniona, a skargi nie
oparto takze na podstawie naruszenia przepiséw postepowania, Sgd Najwyzszy na
podstawie art. 398 k.p.c. uchylit wyrok Sgdu Apelacyjnego w zaskarzonej czesci i
orzekt co do istoty sprawy oddalajgc w catosci apelacje strony pozwane;.
O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 w zw. z art. 108 § 1 zd. 1
i2,wzw. zart. 391 § 1 i art. 398! k.p.c.



