Sygn. akt Il CSK 51/21

POSTANOWIENIE

Dnia 24 czerwca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela

W sprawie z powodztwa |. L.

przeciwko Powiatowemu Zaktadowi Opieki Zdrowotnej w S.
o zaplate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 24 czerwca 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (....)

z dnia 23 lipca 2020 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. nie obcigza powoédki kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powoddka I. £. wniosta o zasgdzenie na jej rzecz od Powiatowego Zakfadu
Opieki Zdrowotnej w .: kwoty 200 000 zt tytutem zadosCuczynienia za doznang
krzywde wraz z ustawowymi odsetkami od dnia doreczenia odpisu pozwu do dnia
zaptaty; kwoty 24 752 zt tytutem odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia doreczenia odpisu pozwu do dnia zaptaty; renty w kwocie 1 500 zt miesiecznie
tytulem zmniejszonych widokow powodzenia na przysztos¢ oraz zwiekszonych
wydatkéw, ptatnej do dnia 10 - go kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w
przypadku uchybienia terminowi ktérejkolwiek z rat; ustalenia odpowiedzialnosci

pozwanego w stosunku do niej za przyszte ewentualne skutki pozostajgce w



adekwatnym zwigzku przyczynowo - skutkowym z faktem zarazenia jej bakterig

gronkowca ztocistego w pozwanym szpitalu.
Sad Okregowy w K. wyrokiem z 6 sierpnia 2018 r. oddalit powédztwo.
Wyrokiem z 23 lipca 2020 r. Sgd Apelacyjny w (...) oddalit apelacje.

W skardze kasacyjnej powodka, jako uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania, wskazata na przestanke przedsadu przewidziang w art. 398°
§ 1 pkt 1 k.p.c.

W jej ocenie w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne
sprowadzajgce sie do odpowiedzi na pytania: 1. czy dopuszczalne jest oddalenie
zawartego juz w pozwie wniosku o przeprowadzenie dowodu z tgcznej opinii
biegtych, podczas gdy rozstrzygniecie niniejszej sprawy wymagato wiadomosci
specjalnych z zakresu mikrobiologii i ortopedii, a przeprowadzenie tego dowodu
byto niezbedne dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy?; 2. czy dopuszczalne jest
oddalenie pisemnego niesprekludowanego wniosku o dodatkowe ustne opinie
uzupetniajgce biegtych powotanych w sprawie, podczas gdy opinie te byly
niejednoznaczne i biegli wyraznie wskazywali, ze mogg uzupetni¢ swojg opinie
dopiero po poznaniu wnioskow z opinii innego biegtego, dlatego tez petnomocnik
powodki wnosit 0 opinie uzupetniajgce, powotujgc na te okoliczno$¢é wynikajgca
wprost z tresci opinii; 3. czy niezwolnienie powddki z kosztow postepowania
w catosci w dwoch instancjach w Swietle art. 102 k.p.c. jest dopuszczalne, podczas
gdy rodzaj dochodzonego roszczenia, sytuacja majgtkowa powddki oraz jej
przekonanie o zasadnosci roszczenia wynikato takze z treSci wywofanych
w sprawie opinii biegtych a przeciwstawne stanowisko bytoby sprzeczne z prawem
do sadu zgodnego z zasadg dwuinstancyjnosci?; 4. czy orzecznictwo sgdoéw
powszechnych w btedach lekarskich narusza konstytucyjne prawo cztowieka do
niezawistego i bezstronnego Sadu respektowania jego praw podmiotowych
wynikajgcych z przepiséw prawa cywilnego, tj. art. 415 k.c. i czy przenoszenie
ciezaru btedu medycznego na pokrzywdzonego i jego rodzine jest zgodne
z ochrong praw cztowieka i ochrong konstytucyjnych zapisow w tym zakresie,
ti. zart. 32 Konstytucji czy jest to takze zgodne z naturg i wtasciwoscig

zobowigzania powstatego w wyniku czynu niedozwolonego (oczywistego - logika -



zgodnie z zasadami prawidtowego rozumowania) i czy uzywanie w tresci
orzeczenia sloganow w postaci, ze powodka mogta sie zarazi¢ ze skory matki
gronkowcem i akceptowanie tej niedorzecznej wypowiedzi w ramach wyroku
w Imieniu Rzeczpospolitej uderza w dobro wymiaru sprawiedliwosci i czy linia
orzecznicza sgdow powszechnych akceptujgca taki slogan jest zgodna z dobrem
wymiaru sprawiedliwosci w jakimkolwiek aspekcie jego funkcjonowania, stuzy dobru

Rzeczpospolitej i jej obywatelem jako podmiotom prawa cywilnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki
skargi kasacyjnej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2018 r.,
Il CSK 71/18, niepubl.). Wskazano tam m.in., Zze skarga kasacyjna zostata
uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny
Srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez
zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni,
a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogdlnie dostepny
Srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej

instancji sgdowe.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkresli¢ - wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie za$ merytoryczne;
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Powotanie sie przez skarzgcego na takie
zagadnienie wymaga jego sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania

w sprawie (por. niepublikowane postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 28 listopada



2003 r., Il CK 324/03, z 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, z 13 lipca 2007 r., Il CSK
180/07, z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, z 26 wrzesnia 2005 r., || PK 98/05,
z 10 maja 2019 r., | CSK 627/18).

Szczegotowa analiza sprawy prowadzi do wniosku, ze powyzsza przestanka
nie zostata wykazana. Uzasadnienie wniosku jest pobiezne, niemal zdawkowe
i nie powotano w nim argumentow, ktére mogtyby swiadczyC, ze w sprawie
spetniona zostata ktéras z przestanek przyjecia sprawy do rozpoznania.
Nalezy wskaza¢, iz nie jest rzeczg Sadu Najwyzszego przy ocenie, czy skarga
kasacyjna powinna byC przyjeta do rozpoznania, doszukiwanie sie jurydycznej
argumentacji majgcej wykazac¢ istnienie istothego zagadnienia prawnego.
Samo za$ sformutowanie zagadnienia prawnego, bez przedstawienia argumentacji
stuzgcej wykazaniu, Zze tozagadnienie rzeczywiscie wystepuje i wymaga

wyjasnienia przez Sad Najwyzszy, nie jest wystarczajgce.

Biorgc to pod uwage Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu w ramach przedsadu.

Z uwagi na trudng sytuacje materialng i zyciowg powodki, o kosztach
postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 102 w zwigzku z art. 108
§ 1, art. 391 § 1 art. 39821 k.p.c.






