Sygn. akt Il CSK 5/17

POSTANOWIENIE

Dnia 13 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powoddztwa A. K. i K. C.

przeciwko J. sp. z 0.0. w likwidacji w K. (poprzednio J. sp. z 0.0. w likwidacji w K.)
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 13 czerwca 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 10 grudnia 2014 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasagdza od powodow na rzecz pozwanej kwote 3600 zi
(trzy tysigce szeséset) tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny w (...) zmienit wyrok Sadu
Okregowego w K. z dnia 27 marca 2013 r., ktérym oddalono powddztwo powoddw,
w ten sposob, ze zasadzit od pozwanej na rzecz powodow kwote 112 667,74 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia 14 wrzesnia 2006 r. tytutem pozostatej czesci
wynagrodzenia za wykonie robét budowlanych, oddalit powddztwo i apelacje w

pozostatej czesci oraz orzekt o kosztach postepowania za obie instancje.

Powodowie w skardze kasacyjnej powotali podstawe przewidziang w art.
3982 § 1 pkt 2 k.p.c., a we wniosku o przyjecie tej skargi do rozpoznania wskazali



przyczyne objetg art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Oczywistej zasadnosci skargi upatrywali
W rozpoznaniu po raz pierwszy kwestii kary umownej i jej wysokosci bez
uwzglednienia sktadanych przez nich zarzutéw; nieuchyleniu wyroku Sadu
pierwszej instancji, co naruszyto zasade dwuinstancyjnosci, nierozpoznaniu istoty
sprawy, sporzadzeniu uzasadnienia zaskarzonego wyroku z niedochowaniem
ustawowych wymagan, nieuwzglednieniu razgcego wygorowania kary umownej
i jej miarkowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata jako nadzwyczajny srodek prawny,
stuzgcy od prawomocnych orzeczen, ktorego celem jest ochrona interesu
publicznego, polegajgcego na ujednoliceniu orzecznictwa sgadéw i rozwoju
judykatury. Zatozenie to moze by¢ zrealizowane jedynie poprzez powotanie
i uzasadnienie istnienia co najmniej jednej z przestanek wskazanych w art. 398° § 1
k.p.c. Nie jest rolg Sgdu Najwyzszego, nie bedgcego trzecig instancjg sgdowa,
korygowanie ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wykfadni prawa

w kazdej sprawie, nawet gdyby w rzeczywistosci miaty one miejsce.

Oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej objeta art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
wymaga od skarzgcego wykazania, ze zaskarzone orzeczenie zapadto
z oczywistym, razgcym naruszeniem przepisow prawa lub podstawowych zasad
prawa, widocznym od razu, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej,
bez potrzeby gtebszej analizy prawnej i diuzszych dociekan. Naruszenie prawa
powinno mie¢ charakter szczegodlny i kwalifikowany i by¢ przyczyng wydania
oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49; z dnia 8 marca
2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK
285/07, niepubl.; z dnia 23 listopada 2010 r., Ill UK 10/11, niepubl.). Nie chodzi
zatem o takie naruszenie prawa, ktore moze stanowi¢ podstawe skargi
w rozumieniu art. 398* § 1 k.p.c. Uzasadnienie wniosku na tle podstaw skargi
kasacyjnej oraz motywow zaskarzonego wyroku nie dajg argumentow dla oceny,
iz kwestionowane rozstrzygniecie stanowi konsekwencje jaskrawych btedéw

w zakresie wyktadni prawa, jak tez, ze zachodzi potrzeba rozpoznania skargi



kasacyjnej. Skarzgcy pomineli zakres kognicji sgdu drugiej instancji w ramach
apelacji petnej oraz uprawnien apelujgcych w toku tego postepowania, jak tez nie
uwzglednili analizy wszystkich kwestii przeprowadzonej w motywach zaskarzonego

wyroku.

W postepowaniu przed Sgdem drugiej instancji nie doszto do niewaznosci
postepowania, ktorej przyczyny Sad Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu,
stosownie do art. 39813§ 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania. Orzeczenie o kosztach postepowania wynika z zasady

przewidzianej w art. 98 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 39821 k.p.c.



