Sygn. akt Il CSK 48/19

POSTANOWIENIE

Dnia 11 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powoédztwa ,,W.” S.A. w K.

przeciwko ,,W.” sp. z 0.0. z siedzibg w W.

przy uczestnictwie interwenientow ubocznych ,,S.” w USA i ,,S.” w Belgii
0 zaniechanie czynow nieuczciwej konkurenciji,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 11 lipca 2019 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowe;j

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...].

z dnia 5 wrzesnia 2018 r., sygn. akt | AGa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) oddala wniosek strony pozwanej o zasadzenie kosztéw
postepowania kasacyjnego,

3) zasadza od powoda na rzecz kazdego z interwenientéw
ubocznych kwoty po 840 (osiemset czterdziesci) zt tytutem

zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



W zwigzku ze skargg kasacyjng strony powodowej W.” S.A. w K. od wyroku

Sadu Apelacyjnego w [...]. z dnia 5 wrzesnia 2018 r., nalezy podnies¢, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczeh sgdu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolito$ci wyktadni i stosowania
prawa, wkfad Sadu Najwyzszego w rozwdj prawa i jurysprudencji oraz eliminowanie
z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczen
oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez strone,
ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji
oraz zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia, rolg
.przedsgdu” jest wstepna selekcja skarg pod katem spetniania wymienionych wyzej
kryteribw (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

Oparcie wniosku na oczywistej zasadnosci skargi wymaga wykazania przez
skarzgcego niewagtpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka (prima facie) bez
koniecznos$ci pogtebionej analizy zaskarzonego orzeczenia, sprzecznosci przyjetej
przez Sad drugiej instancji wykfadni lub zastosowania prawa materialnego lub
procesowego z brzmieniem przepisow lub powszechnie przyjetymi regutami
interpretacji (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK
218/07, niepubl., z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, niepubl., z dnia 9 maja
2008 r., Il PK 11/08, niepubl., z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, niepubl. oraz
z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, niepubl.). O przyjeciu skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie decyduje przy tym samo oczywiste nharuszenie konkretnego
przepisu prawa, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato wydanie
oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia
(nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi bowiem

wprost dooceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona



(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02,
OSNP 2004 r., Nr 13, poz. 230).

Whniosek powoda o przyjecie skargi nie spetnia przytoczonych wymagan.
Wprawdzie w uzasadnieniu wniosku skarzgcy podniost, ze zarzut naruszenia art. 5
ustawy z 16 kwietnia 1993 r. 0 zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (tekst jedn. Dz.U.
z 2019 r., poz. 1010, dalej - z.n.k.u.) jest oczywiscie uzasadniony a naruszenie
prawa materialnego przez Sad drugiej instancji razgce, ale nie uzupetnit tych
twierdzen pogtebionym wywodem jurydycznym wskazujgcym, w czym przejawia sie
owa ,oczywistoS¢” naruszenia, (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
5 wrzesnia 2008 roku, | CZ 64/08, niepubl., z dnia 19 grudnia 2001 roku, IV CZ
200/01, niepubl. oraz z dnia 9 czerwca 2008 roku, Il UK 37/08, niepubl.). Poprzestat
na odwotaniu sie do uzasadnienia podstawy naruszenia prawa materialnego, co nie
jest wystarczajgce (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 maja 2018 r.,
IV CSK 618/17, nie publ.).

Majgc powyzsze na wzgledzie orzeczono, jak w sentencji. Sad Najwyzszy
oddalit wniosek pozwanego o zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego,
albowiem pozwany nie ziozyt odpowiedzi na skarge kasacyjng. Orzeczenie
0 kosztach postepowania kasacyjnego na rzecz interwenientow ubocznych po
stronie pozwanej znajduje podstawe w art. 98, 99, 107, art. 108 w zw. z art. 3982
k.p.c. oraz § 8 pkt 19 w zw. z § 20 w zw. z §10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800 ze zm.), albowiem ztozenie przez
petnomocnika obu interwenientow odpowiedzi na skarge kasacyjng zmierzato
realnie do obrony stusznych interesow pozwanego i miescito sie¢ w kategoriach
celowej obrony, o jakiej stanowi art. 98 § 1 k.p.c. (por. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z 28 pazdziernika 2008 r., | PK 244/07, niepubl.).
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