Sygn. akt Il CSK 48/15

POSTANOWIENIE

Dnia 3 czerwca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z wniosku M. C.

przy uczestnictwie Skarbu Panstwa - Starosty [...], Generalnej Dyrekcji Drég
Krajowych i Autostrad, M. C., J. C.,

J.C.,,Gminy[...],; S.R.,J.D., J.K.i AL W.

0 zasiedzenie nieruchomosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 3 czerwca 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w Nowym Saczu

z dnia 3 wrzesnia 2014 r., sygn. akt Ill Ca 326/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od wnioskodawczyni na rzecz Skarbu Panstwa -
Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 225 (dwiescie

dwadziescia pie¢) zt tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzgca oparta wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania na pierwszej
i ostatniej sposrdéd wymienionych przestanek.

Przez istotne zagadnienie prawne, o ktéorym mowa w art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c., nalezy rozumie¢ problem o charakterze prawnym, powstaty na tle
konkretnego przepisu prawa, majgcy charakter rzeczywisty w tym znaczeniu,
ze jego rozwigzanie stwarza realne ipowazne trudnosci. Problem ten musi
mie¢ charakter uniwersalny, co oznacza, Zze jego rozwigzanie powinno
stuzy¢ rozstrzyganiu innych podobnych spraw. Jednoczes$nie, chodzi o problem,
ktérego wyjasnienie bytoby konieczne dla rozstrzygniecia danej sprawy, a wiec
pozostajgcy w zwigzku z podstawami skargi oraz z wigzgcym Sad Najwyzszy,
a ustalonym przez sgd drugiej instancji stanem faktycznym sprawy (art. 39812 § 2
k.p.c.), i takze w zwigzku z podstawg prawng stanowigcg podstawe wydania
zaskarzonego wyroku (por. postanowienie Sgadu Najwyzszego z dnia 21 maja
2013 r., IV CSK 53/13, nie publ.).

Skarzgca wskazata trzy zagadnienia prawne zwigzane z wptywem na
zasiedzenie wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie: braku bezposredniego
sgsiedztwa nieruchomosci wnioskodawczyni z nieruchomoscig stanowigcag
przedmiot wniosku w niniejszej sprawie, stanu gruntéw odzwierciedlonego
w dokumentach katastralnych oraz istnienia stuzebnosci drogi koniecznej
w sgsiedztwie nieruchomosci objetej wnioskiem o zasiedzenie oraz urzgdzenia
od podstaw, a nastepnie wykorzystywania przez wnioskodawczynie spornej
nieruchomosci, z ktorej nikt nigdy nie korzystat.

Tak ujete przez skarzgcg watpliwosci nie stanowig - w ocenie Sadu
Najwyzszego - istotnych zagadnieh prawnych, ktére mogtyby uzasadni¢ przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania. Wyrazajg one bowiem watpliwosci zwigzane

z oceng stanu faktycznego sprawy, ktora lezy w wytgcznej gestii sgdow meriti.



Podniesione watpliwosci nie odnoszg sie do konkretnych przepiséw prawa, ktére
skarzgca powinna wskazaé, a jedynie do ogodlnych przestanek, ktére - zdaniem
wnioskodawczyni - powinny wptywaé na orzeczenie sgdéw. Problem zarysowany
przez skarzgcg stanowi w istocie probe polemiki z oceng dowoddw i ustaleniami
faktycznymi dokonanymi przez Sad Okregowy. Zgodnie za$ z art. 3982 § 3 k.p.c.,
okolicznosci te nie mogg stac sie podstawg skargi kasacyjne;.

Powotanie sie na oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjnej wymaga wskazania
przepisdw prawa, ktorych naruszenie jg spowodowato. Nalezy mieC przy tym na
uwadze, ze sam zarzut naruszenia, nawet oczywistego, okreslonego przepisu nie
prowadzi wprost do oceny, Zze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 lutego 2008 r., Il PK 299/07,
nie publ.). Wymagane jest przedstawienie argumentacji wyjasniajgcej, na czym
polega oczywista zasadno$¢ skargi w konkretnym przypadku, przy czym
prowadzgce do tego skutku naruszenie prawa musi by¢ dostrzegalne prima facie,
bez potrzeby gtebszej analizy (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
19 lutego 2014 r., | PK 265/13 oraz z dnia 18 lipca 2013 r., Il CSK 143/13 -
nie publ.).

Argumentacja skarzacej, odnoszaca sie do naruszen blizej nieokreslonych
przepisdw postepowania, niesprecyzowanej wadliwosci kontroli apelacyjnej oraz
wptywu prac wykonywanych przez wnioskodawczynie na spornym gruncie
na przesadzenie o wiascicielskim charakterze posiadania nie czyni zadosc
wymaganiom stawianym uzasadnieniu oczywistej zasadnos$ci skargi jako przestanki
warunkujgcej przyjecie jej do rozpoznania. Okolicznosci powotane przez
whnioskodawczynie majg badz to charakter zbyt ogélny i niedookreslony, aby Sad
Najwyzszy w ogodle mdgt poddac je ocenie, bgdz wyrazajg polemiczne stanowisko
skarzgcej wobec ustaler dokonanych przez Sagd drugiej instanciji.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy uznat, ze przestanki przyjecia skargi
do rozpoznania nie zostaty spetnione i orzekt, jak w sentenc;ji (art. 398° § 2 k.p.c.).



