Sygn. akt Il CSK 451/14

POSTANOWIENIE

Dnia 29 kwietnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Gudowski

w sprawie przy udziale Prokuratora Apelacyjnego w [...]
z wniosku W. S.

przy uczestnictwie Z. S. i opiekuna prawnego D. S.

o uchylenie ubezwitasnowolnienia,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 29 kwietnia 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 4 kwietnia 2014 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i przyznaje adw. t.J. (Kancelaria Adwokacka w K.) od Skarbu
Panstwa - Sadu Apelacyjnego w [...] kwote 160 =zt (sto
szesc¢dziesigt zt) z naleznym podatkiem od towaréw i ustug
tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej

whnioskodawcy z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE



Postanowieniem z dnia 4 kwietnia 2014 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit
apelacje wnioskodawcy od postanowienia Sgdu Okregowego w K. z dnia
24 pazdziernika 2013 r.

Na postanowienie Sadu drugiej instancji wnioskodawca wnidst skarge
kasacyjng, wskazujgc na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne,
sprowadzajgce sie do pytania ,czy osoba ubezwiasnowolniona catkowicie, nie
bedac reprezentowana przez fachowego petnomocnika w sprawie o uchylenie badz
zmiane orzeczenia o ubezwiasnowolnieniu nie zostaje pozbawiona moznosci
obrony swych praw w wyniku arbitralnej decyzji sgdu w tym zakresie”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przepis art. 560! k.p.c. nie wymaga szczegdtowej wyktadni — jego tres¢ jest
oczywista i jednoznaczna. Nie istnieje tez wskazywane przez skarzgcego
zagadnienie prawne; chodzi w istocie o to, czy art. 560! k.p.c. zostat w sprawie
zastosowany prawidtowo, a to nie stanowi przyczyny kasacyjnej, lecz moze by¢
podtozem podstawy kasacyjnej. Przepis ten daje mozliwos¢ ustanowienia adwokata
lub radcy prawnego z urzedu przez sad, jezeli osoba, ktorej dotyczy wniosek o
ubezwtasnowolnienie ze wzgledu na stan zdrowia psychicznego nie jest zdolna do
ztozenia wniosku, a sgd uzna udziat adwokata lub radcy prawnego w sprawie za
potrzebny. Oznacza to, ze sam fakt choroby nie jest wystarczajgcy do stwierdzenia
powinnosci sadu ustanowienia petnomocnika w osobie adwokata lub radcy
prawnego, a ocena ewentualnego naruszenia tego przepisu wymaga uwzglednienia
tych przestanek. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 pazdziernika
2014 r., IV CSK 296/14, nie publ.).

Z tych wzgledéw Sagd Najwyzszy orzekt, jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.),
o kosztach rozstrzygajgc na podstawie art. 520 § 3 w zwigzku z art. 3982, 391 § 1
i art. 13§ 2k.p.c.



