Sygn. akt Il CSK 433/15

POSTANOWIENIE

Dnia 11 marca 2016 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Myszka

w sprawie z powodztwa M. Z.-M.

przeciwko O. [...]w T.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 11 marca 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 9 czerwca 2015 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do

rozpoznania, jezeli:

1.

2.

3.

4.

w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,

istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne

watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub

skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Przytoczony przepis pozwala Sadowi Najwyzszemu na wstepna,

merytoryczng ocene wniesionej skargi kasacyjnej i zbadanie, czy za jej

rozpoznaniem przemawia interes spoteczny, skarga kasacyjna bowiem jest



Srodkiem prawnym funkcjonujgcym przede wszystkim w interesie publicznym, ktéry
z kolei przemawia za skoncentrowaniem sie Sgadu Najwyzszego na sprawach

najpowazniejszych i precedensowych.

Pozwany wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgadu Apelacyjnego w [...] z
dnia 9 czerwca 2015 r., oddalajgcego jego apelacje od wyroku Sgdu Okregowego
w K. z dnia 28 lipca 2014 r., ktérym Sad zasadzit od niego na rzecz powodki kwote
253402,77 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 13 lutego 2013 r., oddalit
powodztwo w pozostatej czesci i orzekt o kosztach procesu. Powotujgc sie na obie
podstawy wskazane w art. 398% § 1 k.p.c., pozwany wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania,
ewentualnie orzeczenie co do istoty sprawy stosownie do art. 39816 k.p.c. i

oddalenie powddztwa.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
skarzgcy wskazat na przestanki okreslone w art. 398°§ 1 pkt 1i4 k.p.c. Twierdzit,
ze w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne, sprowadzajgce sie do

rozstrzygniecia kwestii:

- czy w Swietle art. 361 § 1 i 2 k.c., w sytuacji jednostronnego rozwigzania
umowy terminowej przed uptywem okresu, na jaki zostata zawarta,
okreslenie wysokosci szkody w postaci utraconych korzysci powinno
odbywaé sie automatycznie przy zatozeniu osiggania korzysci z umowy
przez caty czas, jaki pozostat do terminowego zakonczenia tej umowy, czy
tez czynnik czasu powinien zosta¢ poddany szczegotowej analizie,
uwzgledniajgcej catoksztatt  okolicznosci moggcych  wptyng¢ na
prawdopodobienstwo osiggniecia korzysci, w szczegolnosci takich jak

zmiany sytuacji rynkowej?

- czy w Swietle art. 361 § 2 i art. 363 k.c., w sytuacji jednostronnego
rozwigzania umowy terminowej przed uptywem okresu, na jaki zostata
zawarta, przy obliczaniu wysokosci szkody w postaci utraconych korzysci od
utraconych zyskoéw nalezy zgodnie z zasadg compensatio lucri cum damno
odliczy¢ réwniez wartos¢ pracy, ktorg w zwigzku z rozwigzaniem umowy

terminowej poszkodowany moze osobiscie wykonywac i z tytutu ktérej moze



uzyskiwa¢ dodatkowe wynagrodzenie, a ktérej w braku rozwigzania tej
umowy wykonywac by nie mogt (poszkodowany prowadzacy jednoosobowo
dziatalnos¢ gospodarczg musiatby wykonywac¢ te prace wytlacznie w celu

osiggniecia przedmiotowych zyskéw)?

Poza tym, zdaniem skarzgcego, wniesiona skarga jest oczywiscie
uzasadniona, poniewaz Sgd Apelacyjny bezkrytycznie zaakceptowat ustalenia
Sadu pierwszej instancji w zakresie wysokosci szkody poczynione na podstawie
opinii biegtej, ktéra nie posiadata kompetencji do sporzgdzenia prognoz
ekonomicznych na przyszto$¢, i - nie dysponujgc wiadomosciami specjalnymi -
dokonat nieuprawnionego w Swietle art. 278 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.
uzupetnienia i uzasadnienia niekompletnej opinii sporzgdzonej w toku

postepowania pierwszoinstancyjnego.

Analiza wywoddéw zawartych w uzasadnieniu skargi kasacyjnej prowadzi do
wniosku, ze skarzgcy nie przytoczyt argumentéw, Swiadczgcych o wystepowaniu

W niniejszej sprawie przestanek uzasadniajgcych przyjecie skargi do rozpoznania.

W art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. chodzi o zagadnienie prawne obejmujgce
powazng watpliwos¢ prawng, nierozwigzane dotgd w orzecznictwie sgdowym,
ktérego wyjasnienie jest potrzebne do rozstrzygniecia sprawy. Skarzgcy wnoszac
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na wystepujgce w sprawie
istotne zagadnienie prawne powinien sformutowa¢ to zagadnienie, wskaza¢ na
wytaniajgce sie powazne watpliwosci interpretacyjne, przytoczy¢é argumenty
prowadzgce do rozbieznych ocen i wykazaé¢, ze wyjasnienie przedstawionego
zagadnienia bedzie miato znaczenie zarowno dla praktyki sgdowej, jak i dla
rozstrzygniecia skargi kasacyjnej. Chodzi przy tym wylgcznie o powazne
watpliwosci, wykraczajgce poza poziom zwyklych watpliwosci prawnych, ktore

powstajg niemal w kazdym procesie decyzyjnym.

Sformutowane przez skarzgcego zagadnienia prawne, sprowadzajgce sie do
postawienia przytoczonych pytan, nie majg waloru zagadnien prawnych budzgcych
powazne watpliwosci i wymagajagcych rozstrzygniecia ze wzgledu na ich istotne
znaczenie dla praktyki sgdowej. Zagadnienia te dotyczg sposobu ustalenia

wysokos$ci szkody i sg scisle powigzane z konkretnymi okoliczno$ciami faktycznymi



danej sprawy. Uszlo przy tym uwagi skarzgcego, ze Sad Apelacyjny analizowat
stopien prawdopodobienstwa osiggniecia korzysci, o ktorym mowa w pierwszym

z pytan, czemu dat wyraz w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej, o ktérej mowa w art. 398°8§ 1 pkt 4
k.p.c., zachodzi tylko wtedy, gdy dla przeciethego prawnika z samej tresci skargi -
bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekah - w sposob jednoznaczny wynika,
ze wskazane w niej podstawy zastugujg na uwzglednienie. Skarzgcy, powotujgc sie
na przestanke przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. powinien wykaza¢ oczywistg
zasadnosC skargi kasacyjnej przejawiajgcg sie kwalifikowanym charakterem
naruszenia przepisow prawa (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49). Nie moze powtarzac
uzasadnienia podstaw kasacyjnych; powinien wykazacC, ze zasadno$¢ skargi
kasacyjnej jest oczywista, a wiec dostrzegalna prima vista oraz ze kazdy prawnik
bez przeprowadzania wnikliwej analizy powinien dojs¢ do wniosku, ze zaskarzone

orzeczenie jest jaskrawo nieprawidtowe.

Skarzacy nie przytoczyt argumentéw sSwiadczacych o tak rozumianej
oczywistosci. Obszerne wywody zawarte w uzasadnieniu skargi kasacyjnej
zmierzajg przede wszystkim do zakwestionowania dokonanej przez Sady
orzekajgce oceny dowodoéw, a w sSlad za tym ustaleh faktycznych stanowigcych
podstawe zaskarzonego wyroku. Sg one przy tym w zasadzie powtérzeniem
uzasadnienia przytoczonych podstaw kasacyjnych. Znaczna czes¢ wywodow
prowadzona jest przy tym z pominieciem zakazu ustanowionego w art. 3983 § 3

k.p.c.

Konkludujgc trzeba stwierdzi¢, ze w sprawie nie zachodzg wskazane przez
skarzgcego przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. ani brana pod rozwage

z urzedu niewaznos¢ postepowania.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



