Sygn. akt Il CSK 43/19

POSTANOWIENIE

Dnia 11 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa A.T.

przeciwko M.T.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 11 lipca 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 17 kwietnia 2018 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od powoddki na rzecz pozwanej koszty
postepowania kasacyjnego w kwocie 2700 (dwa tysigce

siedemset) zi.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powodki A.T. od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w [...] z dnia 17 kwietnia 2018 r., nalezy podnie$¢, co nastepuje: Skarga kasacyjna
jest nadzwyczajnym sSrodkiem zaskarzenia przystugujgcym od prawomochnych
orzeczen sadu drugiej instancji, stuzgcym ochronie interesu publicznego przez
zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania prawa, wktad Sgdu Najwyzszego w
rozwoj prawa i jurysprudencji oraz eliminowanie z obrotu prawnego orzeczen
wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczen oczywiscie niezgodnych z
prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjna
do rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz zatozeh skargi kasacyjnej jako
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, rolg ,przedsadu” jest wstepna selekcja skarg
pod kagtem spetniania wymienionych wyzej kryteriow (przyczyn kasacyjnych)
kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia Sgdowi Najwyzszemu w celu

merytorycznego rozpoznania.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powodka powotata
sie na przyczyne kasacyjng unormowang w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
Istotne zagadnienie prawne polega na cyt.:” koniecznosci uwypuklenia przy ocenie
przez Sad wysokosci zadoscuczynienia, jakie dana osoba posiada srodki prawne
i faktyczne w celu uzyskania zados¢éuczynienia. W sytuacji, gdy pokrzywdzonemu
pozostaje jedynie droga sgdowa w postepowaniu cywilnym o zado$cuczynienie,
to ta okoliczno$¢ winna by¢ przez Sgd wzieta pod uwage. Jezeli jednak
wachlarz mozliwosci jest wiekszy, ocena Sadu powinna siegaé szerzej
i uwzglednia¢ fakt innych narzedzi prawnych i potencjalnych mozliwosci uzyskania

odszkodowania i zados¢uczynienia”.



Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
problem nowy i dotychczas niewyjasniony, dotyczgcy waznego abstrakcyjnego
zagadnienia jurydycznego, ktérego rozstrzygniecie przez Sad Najwyzszy przy
okazji rozpoznania skargi kasacyjnej przyczyni sie do rozwoju prawa
i jurysprudencji oraz bedzie miato znaczenie nie tylko dla tej konkretnej,
jednostkowej sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 21 maja 2013 roku, IV CSK 53/13, niepubl.). Zagadnienie
to musi przy tym rzeczywiscie wystepowaé w sprawie i miesci¢ sie w zakresie
problematyki, ktéra podlega badaniu w postepowaniu kasacyjnym ze wzgledu na
jego zwigzek z podstawg faktyczng i prawng zaskarzonego orzeczenia oraz
podstawami kasacyjnymi. Skarzgcy powinien sformutowaé¢ to zagadnienie
W sposob przyjety przy przedstawianiu przez sgd powszechny zagadnienia
prawnego do rozstrzygniecia przez Sgd Najwyzszy na podstawie art. 390 § 1 k.p.c.
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, nie publ.).
oraz przedstawi¢ pogtebiony wywod prawny uzasadniajgcy zgtoszone watpliwosci,
wykazujgc zasadnosc¢ preferowanego sposobu jego rozstrzygniecia oraz wadliwo$é
rozwigzania postawionego problemu przez Sad drugiej instancji w zaskarzonym

wyroku.

Sformutowane przez skarzgcg zagadnienie nie spetnia przedstawionych
wyzej, aprobowanych w nauce i orzecznictwie kryteribw dotyczgcych pierwszej
przyczyny kasacyjnej. Nalezy przy tym przypomnie¢, ze skarga kasacyjna
jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen wydanych po
przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania co do istoty sprawy,
sporzadzany przez profesjonalnych petnomocnikéw procesowych musi odpowiadac
wysokim wymaganiom formalnym, konstrukcyjnym i merytorycznym zaréwno
w zakresie petitum skargi, jak i wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego

uzasadnienia.

W ocenie skarzgcej skarga jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.). Oparcie wniosku na przestance oczywistej zasadnosci skargi wymaga
wykazania przez skarzgcego niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka
(prima facie) bez koniecznosci pogtebionej analizy zaskarzonego orzeczenia,

sprzecznosci przyjetej przez Sad drugiej instancji wyktadni lub zastosowania prawa



materialnego lub procesowego z brzmieniem przepisdw lub powszechnie przyjetymi
regutami interpretacji (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia
2008 r., | UK 218/07, niepubl., z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, niepubl.,
z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, niepubl., z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08,
niepubl. oraz z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, niepubl.). Skarzgcy powinien
zawrze¢ w skardze wyodrebniony wywod prawny wskazujgcy, w czym przejawia sie
,oczywisto$¢” naruszenia przepisbw prawa materialnego Ilub procesowego
(por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 5 wrzesnia 2008 roku, | CZ 64/08,
niepubl., z dnia 19 grudnia 2001 r., IV CZ 200/01, niepubl. oraz z dnia 9 czerwca
2008 r., Il UK 37/08, niepubl.). O przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie decyduje przy tym samo oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa
materialnego lub procesowego przez sad, ktory wydat zaskarzone orzeczenie, lecz
sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu
(przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (por. postanowienie Sgadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2003 r.,
| PK 227/02, OSNP 2004 r., Nr 13, poz. 230). Whniosek o przyjecie skargi
nie spetnia przytoczonych wymagan; nie $wiadczy o oczywistej zasadnosci
skargi okolicznos¢ przyznania skarzgcej niesatysfakcjonujgcego jg kwotowo
zadosc¢uczynienia w sytuacji, w ktorej Sgd Apelacyjny, podwyzszajgc je w stosunku

do zasgdzonego w pierwszej instancji, wyczerpujgco uzasadnit swojg decyzje.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji. O kosztach postepowania
kasacyjnego naleznego pozwanej reprezentowanej przez petnomocnika z urzedu,
ktéry ztozyt w ustawowym terminie odpowiedz na skarge kasacyjng, orzeczono
na podstawie art. 98 § 1 3, art. 99 w zw. z art. 122 k.p.c. wzw. z 391 § 1 art.
3982 k.p.c. oraz § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 6 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800 ze zm.)
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