Sygn. akt Il CSK 429/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Maria Szulc (przewodniczacy)
SSN Joézef Fragckowiak

SSN Kazimierz Zawada (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Bartczak

w sprawie z powoddztwa Agencji Handlowej G. sp. z 0.0. w K.
w upadtosci

przeciwko T. sp. z0.0. w K.

o ustalenie,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej

w dniu 21 stycznia 2016 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 17 czerwca 2014 r.,

1) oddala skarge kasacyjna,
2) zasadza od strony powodowej na rzecz strony pozwanej
kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zit tytulem zwrotu kosztow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

U podstaw sporu lezy umowa o zasadach wspotpracy handlowej, wigzgca od
1 stycznia 2010 r. Agencje Handlowg G. Spotke z ograniczong odpowiedzialnoscig
w K. z T. Spotkg z ograniczong odpowiedzialnoscig w K. i zamieszczony w tej

umowie zapis na sad polubowny.

AGENCJA w pozwie przeciwko T. wniosta o ustalenie, ze zapis na sad
polubowny zamieszczony w umowie o zasadach wspotpracy handlowej jest
niewazny lub bezskuteczny albo niewykonalny badz utracit moc, czyli uogdlniajgc -

nie wigze stron.

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 22 pazdziernika 2013 r. oddalit powodztwo.
W uzasadnieniu wyjasnit, ze strona powodowa nie miata interesu prawnego
w ustaleniu, ze wskazany w pozwie zapis na sad polubowny nie wigze stron.
O mocy wigzgcej zapisu moze bowiem rozstrzygng¢ sad powszechny na zarzut
strony pozwanej w razie wytoczenia powoddztwa przed nim albo sad polubowny

badajgc swojg wtasciwos¢ w razie skierowania sprawy do niego.

Apelacja strony powodowe] takze zostata oddalona. W wyroku z dnia
17 czerwca 2014 r. Sad Apelacyjny uznat, ze zastosowanie art. 189 k.p.c.
w sprawie wytgczat art. 1159 § 1 k.p.c. Stanowi on, ze w zakresie uregulowanym
przepisami czesci piatej k.p.c., dotyczagcymi sadu polubownego, sgd powszechny
moze podejmowacC czynnosci jedynie wtedy, gdy ustawa tak stanowi.
Nieistnienie w czesci pigtej k.p.c. przepisu dopuszczajgcego orzekanie przez sad
powszechny co do ustalenia mocy wigzgcej zapisu na sad polubowny,
oznacza w swietle art. 1159 § 1 k.p.c. wykluczenie mozliwosci wydania przez sad
powszechny orzeczenia w tym przedmiocie. Niezaleznie od tego Sad Apelacyjny
podzielit poglad Sadu Okregowego o braku po stronie powodowej interesu

prawnego w domaganiu sie ustalenia, ze zapis na sad polubowny nie wigze stron.

W skardze kasacyjnej strona powodowa przytoczyta jako podstawy
kasacyjne naruszenie art. 1159 § 1 i art. 2 k.p.c. przez przyjecie, ze art. 1159 § 1
k.p.c. wytgcza zastosowanie art. 189 k.p.c. w odniesieniu do ustalenia o mocy



wigzgcej zapisu na sad polubowny, naruszenie art. 189 k.p.c. przez przyjecie
braku po stronie powodowej interesu prawnego w Zzgdaniu ustalenia o mocy
wigzgcej zapisu na sad polubowny oraz naruszenie art. 328 § 2 w zwigzku z art.
391 § 1 k.p.c. przez zaniechanie w uzasadnieniu odniesienia sie do istotnych

zarzutéw apelacji.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Wedtug ustalonej linii orzecznictwa, naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. przez sad
drugiej instancji moze stanowi¢ podstawe kasacyjng tylko wtedy, gdy uzasadnienie
zaskarzonego orzeczenia sgdu drugiej instancji jest dotkniete takimi wadami, ktore
uniemozliwiajg przeprowadzenie kontroli kasacyjnej (zob. np. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 6 marca 2015 r., Il CSK 196/14). Uzasadnienie zaskarzonego
wyroku Sadu Apelacyjnego takich wad niewatpliwie nie wykazuje, dlatego
podniesiony w skardze kasacyjnej zarzut naruszenia art. 328 § 2 w zwigzku

z art. 391 §1 k.p.c. jest catkowicie chybiony.

Przepis art. 1159 § 1 k.p.c. byt wzorowany na art. 5 ustawy modelowej
UNCITRAL o miedzynarodowym arbitrazu handlowym z 1985 r. Przepis ten
ogranicza ingerencje sgdu powszechnego w funkcjonowanie sgdu polubownego
oraz w tok postepowania przed sgdem polubownym w zakresie unormowanym

w art. 1154-1217 k.p.c. do przypadkoéw ustawowo okreslonych.

Proces o ustalenie wytoczony przez AGENCJE nie ingeruje w postepowanie
miedzy stronami w sprawie przed sgdem polubownym, poniewaz takie

postepowanie miedzy stronami w sprawie przed sgdem polubownym nie toczy sie.

Bardziej mozna by sie tu dopatrywac ingerencji w szeroko rozumiane,
obejmujgce takze etap badania wiasciwosci sgdu polubownego funkcjonowanie

tego sadu w sprawie miedzy stronami, ktérej dotyczy sporny zapis.

Lecz rodzi sie pytanie, czy ingerencja ta nie znajduje podstawy ustawowej
w samym art. 189 k.p.c. W art. 1159 § 1 k.p.c. wymdg upowaznienia ustawowego
do ingerencji sgdu powszechnego nie jest wyraznie zacie$niony do przepisow
czesci piatej k.p.c., o ktérych mowa w poczgtkowej czesci tego artykutu.
Czy zatem wystarczajgcg podstawg ustawowg wymagang przez art. 1159
nie mogtby by¢ juz majgcy ogoélny charakter art. 189 k.p.c.



Zarazem jednak, w razie pozytywnej odpowiedzi na to pytanie, z zestawienia
art. 189 k.p.c. z art. 1165 § 1 k.p.c. i art., 1180 k.p.c. wynika w sposob oczywisty
brak podstaw do uwzglednienia przez sgd powszechny powodztwa o ustalenie
w przedmiocie mocy wigzacej zapisu na sad polubowny. Artykut 1165 § 1 k.p.c.
stanowi, ze w razie wniesienia do sgdu powszechnego sprawy dotyczgcej sporu
objetego zapisem na sad polubowny, sgd powszechny odrzuca pozew lub wniosek
0 wszczecie postepowania nieprocesowego, jezeli pozwany albo uczestnik
postepowania nieprocesowego podnidst zarzut zapisu na sgd polubowny przed
wdaniem sie w spor co do istoty sprawy, a art. 1180 k.p.c. przewiduje, Zze sad
polubowny moze orzeka¢ o swej wlasciwosci, w tym o istnieniu, waznosci albo
skutecznosci zapisu na sad polubowny; zarzut braku witasciwosci sadu
polubownego moze by¢ podniesiony nie pdzniej niz w odpowiedzi na pozew lub
w innym terminie okreslonym przez strony; o zarzucie tym sad polubowny moze
orzec w odrebnym postanowieniu. Mozliwos¢ rozstrzygniecia przez sad
powszechny o mocy wigzgcej zapisu na sad polubowny na zarzut strony pozwanej
W razie wniesienia pozwu do tego sadu, a przez sad polubowny w zwigzku
Zz badaniem swojej wtasciwosci w razie skierowania do niego pozwu, przesgdza
zgodnie z dominujgcg wyktadnig art. 189 k.p.c. o braku interesu prawnego
w rozumieniu tego przepisu w kazdym przypadku Zgdania ustalenia o mocy

wigzgcej zapisu na sgd polubowny przez sad powszechny.

To prowadzi ostatecznie do wniosku o braku potrzeby i uzasadnionych
podstaw do wywodzenia z art. 1159 § 1 k.p.c. niemozliwosci zgdania ustalenia
przez sgd powszechny o mocy wigzgcej zapisu na sgd polubowny. Objecie Zgdania
ustalenia przez sgd powszechny o mocy wigzacej zapisu na sad polubowny
zakazem ingerencji sgdu powszechnego zawartym w art. 1159 § 1 k.p.c. miatoby
sens tylko wtedy, gdyby mozliwosc¢ takiego zgdania znajdowata oparcie w ogolnych
zatozeniach przewidzianego w art. 189 k.p.c. powddztwa o ustalenie. Wobec tego,
ze jest inaczej, zakazywanie w art. 1159 § 1 k.p.c. czegos$, co i tak jest niemozliwe,

nie miatoby doniostosci.

W konsekwencji zaskarzony wyrok odpowiada prawu w zakresie, w jakim

w Slad za orzeczeniem Sgdu Okregowego stwierdza brak wymaganego przez art.



189 k.p.c. interesu prawnego po stronie powodowej w zgdaniu ustalenia, ze zapis

na sad polubowny nie wigze stron.

Podniesiony takze w skardze kasacyjnej zarzut naruszenia art. 2 k.p.c. jest
wynikiem nieporozumienia. Niezrozumiate jest zaréwno fgczenie przez strone
powodowg braku drogi sgdowej z podnoszonym przez nig naruszeniem art. 1159
§ 1 k.p.c., jak i samo powotywanie sie przez nig na brak drogi sgdowej w sprawie,
ktory to brak powinien skutkowa¢ odrzuceniem wniesionego przez nig pozwu
(art. 199 § 1 pkt 1 k.p.c.).

Z przedstawionych przyczyn Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c.,
stanowigcego, ze skarga kasacyjna podlega oddaleniu, jezeli nie ma
uzasadnionych podstaw albo jezeli zaskarzone orzeczenie mimo btednego
uzasadnienia odpowiada prawu, orzekt jak w sentencji; podstawe rozstrzygniecia
0 kosztach postepowania kasacyjnego stanowity przepisy art. 98 w zwigzku
zart. 108 § 1 i art. 398%* k.p.c. oraz § 6 pkt 7 i § 12 ust. 4 rozrzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci w sprawie optat za czynnos$ci radcow prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz.U.2013.490) i § 21 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
radcoéw prawnych (Dz.U.2015.1804).
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