Sygn. akt Il CSK 418/14

POSTANOWIENIE

Dnia 18 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z wniosku [...] Spétdzielni Gastronomicznej w K.

przy uczestnictwie S. K. i Skarbu Panstwa - [...] Wojewddzkiego Konserwatora
Zabytkow w [...]

o zasiedzenie ruchomosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilngj

w dniu 18 marca 2015r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sagdu Okregowego w K.

z dnia 31 stycznia 2014 r., sygn. akt Il Ca [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od wnioskodawcy na rzecz Skarbu Panstwa -
Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 900 (dziewiecset)
ztotych i na rzecz S. K. kwote 900 (dziewiecset) zlotych tytutem

kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoda [...] Spotdzielni Gastronomicznej w
K. od postanowienia Sgdu Okregowego w K. z dnia 31 stycznia 2014 r. zwazy¢

nalezy, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sgdu drugiej instancji silnie
nacechowanym pierwiastkiem publicznoprawnym, a jej rolg nie jest korygowanie
wszelkich orzeczen sgdowych zawierajgcych ewentualne uchybienia, poniewaz
te funkcje realizujg zwyczajne srodki zaskarzenia i skarga o wznowienie
postepowania. Skarga kasacyjna stuzy ochronie interesu publicznego przez
zapewnienie jednolitosci wykfadni i stosowania prawa, wktad Sgdu Najwyzszego
W rozwaj jurysprudencji i prawa pozytywnego oraz eliminowanie z obrotu prawnego
orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczeh oczywiscie
niezgodnych z prawem. Taka konstrukcja i rola skargi kasacyjnej powoduje
konieczno$¢ poddania jej kontroli wstepnej pod katem spetniania kryteriow
kwalifikujgcych do przedstawienia skargi Sgdowi Najwyzszemu w celu

merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni przepiséw prawnych, budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewazno$¢ postepowania Ilub skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona.

Oparcie wniosku na pierwszej za wskazanych wyzej przestanek obliguje
skarzgcego do sformutowania istotnego zagadnienia prawnego, wskazania
argumentow prawnych prowadzacych do rozbieznych ocen prawnych oraz
przedstawienia wiasnego stanowiska. Wywod ten powinien by¢ zblizony do
przyjetego przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sgd odwotawczy na
podstawie art. 390 k.p.c. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 maja 2006 r.,
V CSK 75/06, niepubl.).



Istotnym zagadnieniem prawnym jest, zdaniem skarzgcego, kwestia relacji
miedzy wnioskiem skarzgcego o stwierdzenie nabycia przez zasiedzenie
wymienionych we wniosku ruchomosci wpisanych do rejestru zabytkow
a prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w K. z dnia 2 listopada 2010 roku
ustalajgcym, ze ruchomosci te stanowig witasnos¢ Skarbu Panstwa oraz kwestia
zwigzania stron i Sadu orzekajgcego Ww niniejszej sprawie trescig tego
prawomocnego wyroku. Tak sformutowane problemy nie odpowiadajg wskazanym
wyzej wymogom przyczyny kasacyjnej ujetej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
Problematyka przestanek stwierdzenia nabycia wiasnosci rzeczy w drodze
zasiedzenia, dopuszczalnoséci uwzgledniania zarzutu zasiedzenia w innych
sprawach dotyczgcych tej samej ruchomosci lub nieruchomosci oraz problematyka
mocy wigzgcej prawomocnego wyroku to nie sg zagadnienia prawne nowe,
dotychczas w orzecznictwie nierozstrzygniete, ktérych wyjasnienie moze przyczynié
sie do rozwoju prawa i moze mie¢ znaczenie takze dla innych podobnych spraw
(por. postanowienia Sadu Najwyzszego z 10 marca 2010 r., Il UK 363/09, niepubl.
i z 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, niepubl.).

Z tych wzgledow orzeczono jak wyzej (art. 398° § 2 k.p.c.).
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