Sygn. akt Il CSK 4/20

POSTANOWIENIE

Dnia 9 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z wniosku K. R. i T. R.

przy uczestnictwie J. L. i W. B.

0 rozgraniczenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 9 pazdziernika 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika J. L.
od postanowienia Sagdu Okregowego w K.

z dnia 26 czerwca 2019 r., sygn. akt [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od uczestnika J. L. na rzecz wnioskodawcéw
koszty postepowania kasacyjnego w kwocie 360 (trzysta

szescdziesiat) zt.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 20 listopada 2018 r. Sgd Rejonowy w K. dokonat
rozgraniczenia  blizej opisanych  nieruchomosci  stanowigcych  witasnos$c
wnioskodawcow K. R. i T. R. oraz uczestnika J. t. Apelacja uczestnika zostata
oddalona postanowieniem Sgdu Okregowego w K. z dnia 26 czerwca 2019 r.
Uczestnik wnidst skarge kasacyjng, opierajgc wniosek o przyjecie jej do rozpoznania
na przyczynie kasacyjnej objetej art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia przystugujgcym
od prawomocnych orzeczen sadu drugiej instancji, stuzgcym ochronie interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania prawa, wktad
Sadu Najwyzszego w rozwdj prawa i jurysprudencji oraz eliminowanie z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczen oczywiscie
niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje
skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz zatozen skargi
kasacyjnej jako nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, rolg ,przedsgdu” jest wstepna
selekcja skarg pod katem spetniania wymienionych wyzej kryteriow (przyczyn
kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia Sgdowi Najwyzszemu
w celu merytorycznego rozpoznania.

Istotne zagadnienie prawne wskazane we wniosku 0 przyjecie skargi,
dotyczy kwestii, czy na gruncie art. 153 k.c. w zw. z art. 29 ustawy z dnia 17 maja
1989 r. - Prawo geodezyjne i kartograficzne, w ramach dokonywania sgdowego
rozgraniczenia nieruchomosci na podstawie kryterium stanu prawnego,
dopuszczalne jest korygowanie granic w stosunku do granic, okreslonych w akcie
prawnym tworzgcym ostatni stan prawny, poprzez korygowanie niedoktadnosci
zawartych w operacie podziatu okreslonej dziatki, kreujgcym stan prawny granic
nieruchomosci.

W nawigzaniu do tak sformutowanej przyczyny kasacyjnej nalezy przypomniecg,
ze istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
problem nowy i dotychczas niewyjasniony, dotyczacy waznego abstrakcyjnego
zagadnienia jurydycznego, ktdrego rozstrzygniecie przez Sgd Najwyzszy przy okazji
rozpoznania skargi kasacyjnej przyczyni sie do rozwoju prawa i orzecznictwa oraz
bedzie miato znaczenie nie tylko dla tej konkretnej sprawy, ale takze dla innych
podobnych spraw. Skarzacy powinien sformutowac to zagadnienie w sposéb przyjety
przy przedstawianiu Sgdowi Najwyzszemu przez sgd powszechny zagadnienia

prawnego na podstawie art. 390 k.p.c., zawrze¢ we wniosku pogtebiony wywaod



prawny uzasadniajgcy zgtoszone watpliwosci, wykaza¢ zasadnos¢ proponowanego
sposobu jego rozstrzygniecia, a takze wadliwosC rozwigzania przez Sad drugiej
instancji postawionego problemu prawnego w sposob rzutujgcy na wynik sprawy.
Przedstawione przez skarzgcego zagadnienie nie spetnia przytoczonych
wyzej wymagan, stanowi bowiem zakamuflowang krytyke oceny dowodu z opinii
biegtego geodety przeprowadzonej przez Sgd Rejonowy i zaakceptowanej w catosci
przez Sgd Okregowy oraz poczynionych na jej podstawie ustalen faktycznych
i ocen prawnych. Jest kazuistycznie sformutowanym pytaniem o wtasciwy sposob
rozstrzygniecia sprawy, ktory, w ocenie skarzgcego, powinien odpowiada¢ jego
stanowisku prezentowanemu w toku tej sprawy oraz w apelacji. Zarzuty skargi
kasacyjnej nie mogg byC oparte na kwestionowaniu oceny dowodow i ustalen
faktycznych (art. 398% § 3 k.p.c.). Sad Najwyzszy jako sad prawa nie jest kolejng
instancjg rozpoznajgcg spor miedzy stronami; jego kognicja sprowadza sie do oceny
zgodnosci z prawem wydanego przez sad drugiej instancji prawomocnego
orzeczenia konczgcego postepowanie; zakres tej oceny zostat wskazany w art. 39813
§ 1 k.p.c. W uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia Sad Okregowy przedstawit
prawidtowg i powszechnie aprobowang w orzecznictwie i doktrynie wyktadnie art.
153 k.c. oraz wyjasnit, na czym polegato zastosowanie tej normy w rozpoznawanej
sprawie. W nawigzaniu do wniosku o przyjecie skargi nalezy zatem przypomniec,
ze zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, stan prawny
w rozumieniu art. 153 k.c. to stan wynikajgcy w szczegdlnosci z tytutdw wiasnosci,
z orzeczen sadow i decyzji administracyjnych, a takze z map ewidencyjnych
(katastralnych), przedstawiajgcych konfiguracje  nieruchomosci  gruntowych,
a niejednokrotnie pozwalajgcych na ustalenie ich powierzchni (obszaru), majgcej
niekiedy - choé nie zawsze - istotne znaczenie przy ustalaniu przebiegu granic
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 lipca 2017 r., Il CSK 279/16,
OSNC 2018, Nr 4, poz. 44 i powofane tam orzecznictwo). W tym kontekscie istotne
znaczenie mogg mie¢ dokumenty w postaci: map, wyryséw map, operatow
geodezyjnych, wynikéw pomiarow geodezyjnych bedgcych podstawg ewidencii
gruntow i wpisow w ksiegach wieczystych (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
8 wrzesnia 2016 r., Il CSK 836/15, nie publ.). W orzecznictwie wyjasniono takze,

ze sad ustala stan prawny granic biorgc pod uwage wszelkie srodki dowodowe,



a zatem nie tylko dokumenty geodezyjne czy inne dokumenty urzedowe i prywatne
oraz ogledziny i opinie biegtych, ale takze osobowe Zzrodita dowodowe, w tym
zeznania Swiadkéw i stron. Art. 153 k.c. zapewnia sgdowi swobode w zakresie
wyboru srodkéw dowodowych, na podstawie ktérych nastepuje odtworzenie
przebiegu granic, za$ wiarygodnos¢ i moc tych dowodow podlega swobodnej ocenie,
stosownie do art. 233 § 1 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. (por. postanowienia Sgadu
Najwyzszego z dnia 8 lutego 2000 r., | CRN 126/94, z dnia 28 marca 2000 r.,
[ CKN 912/98, z dnia 21 lutego 2002 r., IV CKN 796/00 i z dnia 17 lipca 2009 r.,
IV CSK 69/09, i z dnia 27 kwietnia 2018 r. IV CSK 210/17 - nie publ.). Uczestnik nie
wykazat we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, aby na gruncie niniejszej
sprawy zaistniata potrzeba kolejnego odniesienia sie przez Sad Najwyzszy do
wskazanego zagadnienia.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji. O kosztach postepowania
kasacyjnego na rzecz wnioskodawcow, ktorzy wniedli w terminie odpowiedZz na
skarge kasacyjna, orzeczono na podstawie art.520 § 2 w zw. z art. 3982 i art. 391
§1 k.p.c. oraz § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 5 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynno$ci
adwokackie (tekst jedn. Dz. U z 2018 r., poz. 265).
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