Sygn. akt Il CSK 392/14

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z wniosku D. G. H. i t. H.

przy uczestnictwie Gminy S., J. P.,

B.B.iS. M.

o ustanowienie stuzebnosci drogi koniecznej,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 26 lutego 2015r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika J. P.
od postanowienia Sagdu Okregowego w K.

z dnia 30 stycznia 2014 r., sygn. akt Il Ca [.. ],

Dnia 26 lutego 2015 r.

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasgdza od uczestnika postepowania J.P. na rzecz

wnioskodawcow kwote 120 zt (sto dwadziescia ztotych) tytutem

zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Postanowieniem z dnia 8 kwietnia 2013 r. Sgd Rejonowy w W. ustanowit
stuzebnos¢ drogi koniecznej szczegdtowo opisanej w sentencji wedtug wariantu nr
[...] wskazanego w opinii biegtego okreslonej w postanowieniu oraz zasagdzit

odpowiednie wynagrodzenie za ustanowienie drogi koniecznej.

W wyniku apelacji wnioskodawcéw Sad Okregowy w K. zaskarzonym
postanowieniem z dnia 30 stycznia 2014 r. zmienit postanowienie Sadu pierwszej
instancji i ustanowit stuzebnos¢ drogi koniecznej wedtug wariantu nr Il wskazanego
w tej samej opinii biegtego, zmieniajgc takze odpowiednio wysokos¢ zasgdzonego

wynagrodzenia.

Sad Okregowy wuznat, ze taki przebieg drogi najlepiej odpowiada
wymaganiom art. 145 k.c., gdyz jest najmniej ucigzliwy dla gruntéw, przez ktére
droga przechodzi i w najpetniejszy sposob uwzglednia interes spoteczno-

gospodarczy.

W skardze kasacyjnej uczestnik postepowania J. P., jako uzasadnienie
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, wskazat przestanki przedsadu
przewidziane w art. 398° § 1 pkt. 1 i 2 k.p.c. stwierdzajgc, ze w sprawie wystepuje
.zagadnienie prawne zwigzane z doprecyzowaniem tresci klauzuli generalnej
.interesu spoteczno-gospodarczego” uzytej w art. 145 § 3 k.c., a takze ze wzgledu
na wystepujgcg rozbieznos¢ w orzecznictwie sgdéw odnosnie przedmiotowe;j

kwestii”.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Jak wielokrotnie wskazywat Sad Najwyzszy, istotnym zagadnieniem
prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt.1 k.p.c. jest budzgce zasadnicze
watpliwosci, kontrowersje i rozbiezne oceny prawne zagadnienie powstate na tle
wyktadni lub stosowania okreslonego przepisu prawa, ktore nie zostato dotad
rozwigzane w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, mimo swego doniostego, istotnego
i uniwersalnego charakteru (porownaj miedzy innymi postanowienie z dnia
29 pazdziernika 2009 r. Il CSK 367/09, niepubl.).



Tak rozumiane zagadnienie prawne niewgtpliwie nie wystepuje w sprawie,
bowiem wbrew twierdzeniom skarzgcego Sad Najwyzszy juz wielokrotnie, takze po
zmianach ustrojowych jakie zaszty po 1989r., wypowiadat sie, jak nalezy rozumiec
pojecie ,interesu spoteczno-gospodarczego”, uzyte w art. 145 § 3 k.c. wskazujgc,
ze klauzula ta odsyta do regut pozaprawnych obejmujgcych nie tylko interesy
wiascicieli sgsiadujgcych nieruchomosci, ale tez interes publiczny, odwotuje sie do
dobrych obyczajow, zasad wspotzycia spotecznego, stosunkéw dobrosgsiedzkich,
stosunkdéw rodzinnych, majgtkowych i gospodarczych uczestnikdw postepowania.
Wskazywat, Zze klauzula ta nakazuje wszechstronne i wnikliwe rozwazenie
catoksztattu okolicznosci sprawy a postuzenie sie nig przez ustawodawce nadaje
unormowaniu drogi koniecznej charakter elastyczny, pozwalajgc sgdowi na
znaczng swobode w ksztattowaniu tresci stuzebnosci oraz umozliwia mu
dostosowanie decyzji do konkretnych okolicznosci stanu faktycznego (poréwnaj
miedzy innymi postanowienia z dnia 26 wrzesnia 2000r. |l CKN 413/00, z dnia 5
lutego 2004 r. Il CK 37/04, z dnia 30 maja 2007 r. IV CSK 68/07, z dnia 14 lutego
2008 r. Il CSK 517/07, z dnia 8 maja 2008 r. V CSK 570/07, z dnia 13 kwietnia
2011 r. 317.10, z dnia 2 kwietnia 2014 r. IV CSK 450/13, niepubl. i uchwate z dnia
14 maja 2014 r. [ll CZP 14/14, Biul. SN 2014/5/8).

Nie wystepuje tez druga powotana przez skarzgcego przestanka przedsadu,
bowiem nie wykazat on by na tle rozumienia pojecia ,nteresu spoteczno-
gospodarczego”, uzytego w art. 145 § 3 k.c. doszto w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego lub sgddw powszechnych do rozbieznej wyktadni. Powotane przez
niego postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 26 wrzesnia 2000 r. 11l CKN 413/00,
z dnia 28 stycznia 2004 r. IV CK 398/02 i z dnia 12 pazdziernika 2011 r. Il CSK
94/11 takiej rozbieznosci nie zawierajg a wynika z nich jedynie, ze przy
uwzglednianiu wzajemnych interesow stron sgd powinien mie¢ na wzgledzie interes
spoteczno - gospodarczy. Nalezy tez podkresli¢, ze potrzeba wykfadni przepisow
prawa, jako przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie moze by¢
rozumiana jako dagzenie do zastgpienia - w drodze wyktadni Sgdu Najwyzszego -
uzytej przez ustawodawce klauzuli generalnej, szczegotowym opisem sytuaci
wyczerpujgcych znaczenie pojecia uzytego w tej klauzuli (poréwnaj postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 5 listopada 2008 r. Il SK 22/08, OSNP 2009/23-24/331).



Nie jest bowiem rolg Sgdu Najwyzszego takie ,doprecyzowanie” znaczenia uzytego
przez ustawodawce pojecia generalnego, by stato sie ono w istocie pojeciem
jednoznacznym, ograniczajgcym sgdom powszechnym dopuszczong przez
ustawodawce mozliwos¢ elastycznego rozstrzygania standéw, w ktoérych klauzula ta

zostata zastosowana.

Z tych wszystkich wzgledéw Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przesgdu obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu.

Z uwagi na podjete rozstrzygniecie mozna jedynie na marginesie zauwazyc,
ze watpliwosci budzi interes prawny (gravamen) uczestnika w zaskarzeniu
postanowienia Sgdu Okregowego ze wzgledu na okreslony w skardze kasacyjnej
zakres wniosku o zmiane tego orzeczenia wskazujacy, ze skarzacy zada ,zmiany
zaskarzonego postanowienia i ustalenia przebiegu szlaku stuzebnego wedtug
wariantu II”. Tymczasem w zaskarzonym postanowieniu Sgd Okregowy ustanowit
stuzebnosc¢ drogi koniecznej wtasnie wedtug wariantu Il przyjetego w opinii biegtego,
a zatem tego, ktérego zastosowania zgda skarzagcy w skardze kasacyjnej.
Swiadczy to o braku interesu prawnego uczestnika w zaskarzeniu postanowienia
Sadu drugiej instancji jako zgodnego z jego wnioskiem kasacyjnym albo o omytce
w okresleniu zakresu zgdanej zmiany orzeczenia, co jednak nie ma juz znaczenia

wobec odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 3
wzw. z art. 13 § 2, art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.



