Sygn. akt Il CSK 39/16

POSTANOWIENIE

Dnia 14 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z wniosku C. [...] sp. zo.0. w K., M. N. i A. N. T. przy uczestnictwie M.
K,H. S, T.F,S.P,E.P,M.K,K.F.iM. Z

0 zniesienie wspoétwilasnosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 14 kwietnia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki M. K.

od postanowienia Sagdu Okregowego w K.

z dnia 22 maja 2015 r., sygn. akt Il Ca [...],

odrzuca skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 30 kwietnia 2014 r. Sgd Rejonowy w K. dokonat
zniesienia wspotwilasnosci zabudowanej nieruchomosci poprzez wyodrebnienie
czternastu lokali mieszkalnych i jednego niemieszkalnego wraz z pomieszczeniami
przynaleznymi i przyznanie okreslonych lokali poszczegdlnym wspotwiascicielom,
zgodnie z ich wnioskami i zawartym porozumieniem oraz zasgdzit stosowne dopfaty,
jak rowniez dokonat rozliczenia naktadéw i zasgdzit wynagrodzenie za korzystanie
z poszczegolnych lokali. Sposéb zniesienia wspétwlasnosci oraz sposdb podziatu
lokali zostat uzgodniony przez wspotwtascicieli a spor dotyczyt jedynie lokalu nr 12
o wartosci 137 323 zt oraz poniesionych na ten lokal naktadéw i wynagrodzenia za
korzystanie z niego. Rozstrzygajgc ten spér Sgd Rejonowy przyznat lokal nr 12
wraz z przynaleznym pomieszczeniem wnioskodawcy C. [...] spétce z.0.0. i nakazat

uczestniczcce M. K. wydanie tego Ilokalu, natomiast uczestniczce



tej przyznat zajmowany takze przez nig drugi lokal nr [...] wraz z przynaleznym
pomieszczeniem. Zasgdzit stosowne doptaty, a orzekajagc o naktadach
i wynagrodzeniu za korzystanie z lokalu zasadzit od M. K. na rzecz spotki C. kwoty
3 244,47 zt. 133 278,51 zt.

W wyniku apelacji uczestniczki M. K. Sad Okregowy w K. postanowieniem z
dnia 22 maja 2015r. zmienit zaskarzone postanowienie w ten sposoéb, Zze
zasgdzong z tytutu naktadow kwote 3 244,47 zt obnizyt do kwoty 3 163, 22 zt a
zasgdzong tytutem wynagrodzenia za korzystanie z lokalu kwote 33 278,51 zt
obnizyt do kwoty 13 255,98 zt., oddalajgc apelacje w pozostatym zakresie. Dokonat
réwniez sprostowania niektorych punktow postanowienia Sgdu Rejonowego i orzekt

o kosztach postepowania.

Od powyzszego postanowienia skarge kasacyjng wniosta uczestniczka M. K.
stwierdzajgc, ze zaskarza je w catosci i wskazujgc jako wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia kwote 154 325 zt. Skarge kasacyjng oparta na obu podstawach i w
ramach podstawy procesowej zarzucita naruszenie art. 214 oraz art. 148 § 1 w zw.
z art. 379 pkt 5 k.p.c. przez nie odroczenie rozprawy apelacyjnej i rozpoznanie
sprawy mimo nieobecnosci petnomocnika uczestniczki, ktéry cztery dni przed

rozprawg wypowiedziat petnomocnictwo i nie stawit sie¢ na rozprawie apelacyjne;j.

W ramach pierwszej podstawy kasacyjnej zarzucita naruszenie art. 206 w zw.
z art. 224 § 2 k.c. przez niewtasciwe zastosowanie polegajgce na przyjeciu,
ze wnioskodawcy, od momentu doreczenia uczestniczce odpisu wniosku
0 zniesienie wspotwlasnosci, przystuguje wynagrodzenie za bezumowne
korzystanie z nieruchomosci przez uczestniczke oraz naruszenie art. 207 w zw.
z art. 199 k.c. przez niewtasciwe zastosowanie polegajgce na przyjeciu, ze
wnioskodawcom nalezy sie od uczestniczki zwrot naktadow poczynionych bez

zgody pozostatych wspoétwtascicieli.

Whniosta o uchylenie w catosci zaskarzonego postanowienia, zniesienie
postepowania w niewaznej czesci i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w K.

oraz rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.

W uzasadnieniu skargi kasacyjnej uczestniczka wyjasniajgc kwestie

dopuszczalnosci skargi na podstawie art. 519 § 4 k.p.c. wskazata, ze wartos¢



przedmiotu zaskarzenia ustalita jako sume wartosci spornego lokalu nr 12
(kwota 137 905 2zt) oraz wartosci zmienionych przez Sad Okregowy kwot
zasgdzonych od niej na rzecz wnioskodawcy tj. kwoty 3 163,22 zi. i kwoty
13 255,98 zi.- tgcznie 154 324,20 zt, co stanowi wartos¢ jej konkretnego interesu,

ktérego dotyczy skarga kasacyjna.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 519 § 4 pkt 4 k.p.c., w sprawie o zniesienie wspdtwiasnosci
skarga kasacyjna nie przystuguje, jezeli wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza

niz sto piecdziesiagt tysiecy ztotych.

Jak wielokrotnie wskazywat Sad Najwyzszy, sprawy dziatowe skupiajg wiele
elementéw majgtkowych, a interesy uczestnikdw wzajemnie sie przenikajg i sg
w stosunkach miedzy nimi zréznicowane. Z tego wzgledu przyjmuje sie, co trafnie
zauwazyta tez skarzgca, ze wartoscig przedmiotu zaskarzenia w tych sprawach
jest wartos¢ konkretnego interesu (roszczenia, zgdania) skarzgcego, a nie wartosc
catego przedmiotu dziatu ani nawet wartoS¢ udziatu skarzgcego w dzielonym
majatku. Tak wiec np. w wypadku kwestionowania w skardze kasacyjnej tylko
wysokoSci zasgdzonych sptat, doptat czy nakfadow, wartoscia przedmiotu
zaskarzenia jest kwota stanowigca rdéznice miedzy dochodzong doptatg
a zasgdzong przez sad lub kwota zasgdzona z tego tytutu. Wartoscig przedmiotu
zaskarzenia bedzie tez wartoSC jakiegos sktadnika majgtkowego przyznanego
(lub nieprzyznanego) na witasno$¢ skarzgcego, kwestionujgcego w skardze
kasacyjnej orzeczenie w tym zakresie albo wartos¢ pozytkow, naktadow itd . Tylko
wyjagtkowo, w wypadku kwestionowania samej zasady dziatu, wartoscig przedmiotu
zaskarzenia moze by¢ warto$¢ przedmiotu dziatu (poréwnaj miedzy innymi
postanowienia z dnia 6 listopada 2002r. 1ll CZ 98/02, OSNC 2004/1/11, z dnia
21 stycznia 2003 r. 11l CZ 153/02, OSNC 2004/4/60, z dnia 4 czerwca 2003 r. | CZ
53/03, IC 2004/5/55, z dnia 30 maja 2007 r. IV CSK 120/07, IC 2008/12/52 i z dnia
26 lipca 2007 r. V CZ 66/07, IC 2008/12/53).

W rozpoznawanej skardze po pierwsze wskazano, ze obejmuje ona cate
postanowienie Sgdu drugiej instancji, cho¢ uczestniczka nie ma interesu prawnego

w zaskarzeniu tego postanowienia w czesci, w ktérej Sagd Okregowy uwzglednit jej



apelacje ani w czesci, w ktérej sprostowat niektore punkty postanowienia Sadu
Rejonowego, a zatem w tym zakresie skarga kasacyjna jest niedopuszczalna
z powodu braku gravamen (poréwnaj uchwate skiadu siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego- zasade prawng z dnia 15 maja 2014r. Il CZP 88/13, OSNC
2014/11/108).

Przede wszystkim jednak bezpodstawnie zaliczono do wskazanej wartosci
przedmiotu zaskarzenia wartos¢ lokalu nr 12, przyznanego wnioskodawcy, choc¢
uczestniczka nie zaskarzyta postanowienia Sadu drugiej instancji w czesci
oddalajgcej jej apelacje w tym zakresie. Wprawdzie wskazata, ze zaskarza
postanowienie Sadu drugiej instancji w cato$ci, jednak podstawy kasacyjne i ich
uzasadnienie odnoszg sie wytgcznie do zasgdzonych od niej na rzecz
wnioskodawcy przez Sad drugiej instancji- po korekcie w tym zakresie wyroku Sgdu
Rejonowego w wyniku apelacji uczestniczki - naleznosci z tytutu naktadéw
w kwocie 3 163,22 zt. oraz wynagrodzenia za Kkorzystanie z nieruchomosci
w kwocie 13 255,98 zt. W skardze kasacyjnej brak jakiegokolwiek odniesienia do
kwestii przyznania lokalu nr 12 wnioskodawcy zamiast uczestniczce postepowania
jak rowniez jakichkolwiek zarzutow w tym przedmiocie, a zatem to rozstrzygniecie
nie jest objete skargg kasacyjng. Warto$¢ powyzszego lokalu nie moze by¢é zatem
wliczona do wartosci przedmiotu zaskarzenia, ktorg stanowi jedynie suma
kwestionowanych przez uczestniczke w skardze kasacyjnej naleznosci
zasgdzonych od nie z tytutu naktadow i wynagrodzenia za korzystanie z lokalu,
a wiec kwota 16 419,20 zt. ( 3 163,22 + 13 255,98). Poniewaz jest to kwota nizsza
od wskazanego w art. 519 § 4 pkt 4 k.p.c. progu dopuszczalnosci skargi
kasacyjnej w sprawach o zniesienie wspotwiasnosci, skarga kasacyjna jako
niedopuszczalna zostata odrzuceniu na podstawie art. 3986§ 2 i 3 w zw. z art. 519!
§ 4 pkt 4 k.p.c.
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