Sygn. akt Il CSK 388/15

POSTANOWIENIE

Dnia 12 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z wniosku Skarbu Panstwa - Prezydenta Miasta N.
przy uczestnictwie A. G., R.A. L.il. K.

o zasiedzenie nieruchomosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 12 lutego 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnikow A. G. i R. A. L.

od postanowienia Sgdu Okregowego w N.

z dnia 27 maja 2015 r., sygn. akt lll Ca [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od A. G. i R. A. L. na rzecz Skarbu Panistwa -
Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 1350 (jeden tysigc
trzysta piecdziesiat) zt tytutem kosztéw zastepstwa procesowego

w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy, zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Wymienione
kwalifilkowane przestanki wskazuja, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
jest usprawiedliwione jedynie wtedy, gdy skarga realizuje przypisang jej funkcje
publicznoprawng, pozostawiajgc interes prywatny strony na drugim planie.
Podkreslenia wymaga, ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie
rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge kasacyjng, bedgcg szczegdlnym srodkiem

zaskarzenia.

Skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotali
przestanke z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. to jest wystepowanie w sprawie zagadnienia

prawnego.

W zwigzku z tg przestankg przypomnie¢ nalezy, ze istotne zagadnienie
prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. to zagadnienie nowe, dotychczas
nierozwigzane w orzecznictwie, wymagajgce wypowiedzi Sgdu Najwyzszego, takie,
ktére ma znaczenie precedensowe, niezbedne dla rozstrzygniecia podobnych
spraw, w szczegolnosci dla ujednolicenia istniejgcych w orzecznictwie rozbieznosci
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04), ale
jednoczesnie takie, ktorego rozwiktanie bedzie miato wptyw na rozstrzygniecie
sprawy. Przedstawiajgc takie zagadnienie skarzgcy ma obowigzek nie tylko jego
sformutowania ale i przedstawienia wyczerpujgcej argumentacji jurydycznej
wskazujgcej na wage zagadnienia w aspekcie wyzej wskazanym. Skarzgcy
zagadnienie prawne, ktére ich zdaniem wystepuje w sprawie, sformutowali
analogicznie jak w skardze kasacyjnej wniesionej przez nich od postanowienia
Sadu Okregowego z dnia 15 pazdziernika 2013 r. wydanego w sprawie niniejszej.
Skarzgcy uwazajg, ze rozstrzygajac o ich skardze kasacyjnej Sad Najwyzszy,

uchylajgc zaskarzone nig postanowienie i przekazujgc sprawe Sagdowi



Okregowemu do ponownego rozpoznania, nie udzielit odpowiedzi na to
zagadnienie prawne. Wbrew jednak stanowisku skarzgcych, ich watpliwo$¢ prawna
dotyczgca zagadnienia zawieszenia biegu zasiedzenia w odniesieniu do o0soéb,
ktére z uwagi na pochodzenie doznawaty istotnych utrudnien w powrocie do Polski,
zostata w uzasadnieniu postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2014 r.
I CSK 42/14 poddana wnikliwej analizie z przytoczeniem orzecznictwa Sadu
Najwyzszego dotyczgcego tej materii. Ten stan rzeczy wyklucza przyjecie,
ze ponownie przedstawione przez skarzgcych to samo zagadnienie jest istotnym
zagadnieniem prawnym w rozumieniu wyzej przedstawionym, uzasadniajgcym

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Z uwagi na powyzsze Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

orzekt jak w sentencji.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 3
k.p.c. w zwigzku z art. 3982 k.p.c. i w zwigzku z art. 11 ust. 3 ustawy z dnia 8 lipca
2005 r. o Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r.,
poz. 1150) oraz na podstawie § 6 pkt 6 i § 8 pkt 1 oraz § 13 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r.,

poz. 461 ze zm.).
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