Sygn. akt Il CSK 385/14

POSTANOWIENIE

Dnia 26 lutego 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z powodztwa Q. S.A. w W.
przeciwko Z. [...]"E." [...] sp.]. w K.

o zapfate ,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 lutego 2015r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 23 stycznia 2014 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od strony pozwanej na rzecz strony powodowej
kwote 1800 zt (jeden tysigc osiemset ziotych) tytutem zwrotu

koszéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 23 stycznia 2014 r. Sad Apelacyjny w [...] w wyniku apelacji
strony pozwanej od wyroku Sgdu pierwszej instancji zasgdzajgcego od strony
pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 79.479,40 zt z ustawowymi odsetkami
okreslonymi w sentencji wyroku, zmienit ten wyrok jedynie w zakresie daty
poczgtkowej ustawowych odsetek, ktorg okreslit na date poOzniejsza,

a w pozostatej czesci oddalit apelacije.

Sady obu instancji uznaty miedzy innymi, ze strony tgczyta umowa
sprzedazy urzgdzen oraz umowa o dzieto w postaci zaprogramowania
i uruchomienia systemu. W toku procesu dotyczgcego rozliczenia umow, strony w
dniu 20 grudnia 2012 r. zawarly pozasgdowe porozumienie, uznane przez Sady za
ugode przewidziang w art. 917 k.c., w ktorym ustality wierzytelnosci strony
pozwanej wobec strony powodowej z tytutu tych uméw na kwoty 148.401,11 zt
i 54.275,80 zt i stwierdzity, Zze po wzajemnych kompensatach, do zaptaty pozostaty
jeszcze kwoty 70.000 zt. oraz 9.479,40 zt. Uznajgc zatem, ze w ugodzie tej strony
okreslity wysokos¢é naleznosci, ktérg obowigzana jest jeszcze zaptaci¢ strona

pozwana, Sady w tym zakresie uwzglednity powodztwo.

W skardze kasacyjnej strona pozwana uzasadniajgc wniosek o przyjecie
skargi do rozpoznania wskazata na przestanki przedsgdu przewidziane w art. 398°
§ 1 pkt.1,2i4k.p.c.

Jako wystepujgce w sprawie zagadnienie prawne przedstawita pytanie: ,czy
porozumienie w przedmiocie kompensaty wzajemnych wierzytelnosci stanowi

ugode w rozumieniu przepisu art. 917 k.c.?”

Wskazujgc sie na potrzebe wykiadni powotata sie na wystepujgce
w orzecznictwie rozbieznosci co do wyktadni art. 917 k.c. i konieczno$¢ wskazania
czy wzajemne ustepstwa stanowig przedmiotowo istotne elementy ugody, czy tez
moze by¢ kwalifikowane jako ugoda porozumienie nie zawierajgce zadnych
ustepstw w zakresie wzajemnych roszczen stron oraz czy dla kwalifikacji
porozumienia jako ugody niezbedne sg ustepstwa obu stron, czy wystarczg

ustepstwa jednej strony. Wskazata tez na potrzebe wykfadni art. 213 § 2 w zw. z art.



227 k.p.c. poprzez wskazanie czy zawarcie w toku postepowania porozumienia
w przedmiocie kompensaty stanowi uznanie powoddztwa przez pozwanego i czy
zwalnia strone powodowg z obowigzku dowodzenia wysokosci nieobjetej

potrgceniem czesci dochodzonego roszczenia.

Stwierdzajgc za$, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona strona
pozwana zarzucita, iz Sad nie rozpoznat istoty sprawy, a wskazane uchybienia
Sadu Apelacyjnego uniemozliwiajg prawidtowg kontrole wydanego w sprawie

rozstrzygniecia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Jak wielokrotnie wskazywat Sgd Najwyzszy, strona, ktora jako uzasadnienie
whniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotata sie na przestanki
przedsadu przewidziane w art. 398° § 1 pkt. 1 i 2 k.p.c. powinna przedstawi¢
wystepujgce w sprawie zagadnienie prawne przez odpowiednie sformutowanie jako
ogolnego, abstrakcyjnego pytania prawnego o uniwersalnym charakterze
powstatego na tle okreslonego przepisu prawa oraz przedstawi¢ w pogtebionym
wywodzie prawnym kontrowersje i rozbiezne oceny prawne wystepujgce na tle tego
zagadnienia. Natomiast odwofanie sie do koniecznosci wykfadni ze wzgledu na
wystepujgce w orzecznictwie rozbieznosci wymaga wskazania przepisu prawa,
ktérego wyktadnia budzi watpliwosci, przedstawienia zakresu tych watpliwosci oraz
wskazania rozbieznych orzeczen sgdowych wynikajgcych z dokonania réznej
wyktadni przepisu. W obu przypadkach skarzgcy obowigzany jest wykazad,
ze zagadnienie prawne jest tak istotne a watpliwosci interpretacyjne tak powazne,
iz wymagajg zajecia stanowiska przez Sgd Najwyzszy, koniecznego nie tylko do
prawidlowego rozstrzygniecia sprawy lecz takze dla rozwoju judykatury
i ujednolicenia orzecznictwa (poréwnaj miedzy innymi postanowienia z dnia
10 maja 2001 r. Il CZ 35/01, OSNC 2002/1/11, z dnia 15 pazdziernika 2002 r. Il CZ
102/02, z dnia 7 czerwca 2005 r. V CSK 3/05 i z dnia 28 marca 2007 r. Il CSK
84/07, niepubl.).

Skarzgcy nie wykazat tych okolicznosci.



Postawione pytanie nie stanowi zagadnienia prawnego, gdyz odpowiedz na
nie wymaga rozstrzygania abstrakcyjnych kontrowersji czy rozbieznych ocen
prawnych na tle stosowania przepisu art. 917 k.c., ktérych zresztg skarzacy nie
przedstawit, lecz zalezy od jednostkowej oceny konkretnego stanu faktycznego
ustalajgcego, co byto przedmiotem porozumienia oraz wzajemnie dokonanych
kompensat. Jest to zatem pytanie o zakwalifikowanie charakteru porozumienia
kompensacyjnego, na ktére odpowiedz zalezy wytgcznie od ustalen faktycznych

sprawy oraz ich oceny i nie ma charakteru ogélnego ani uniwersalnego.

Skarzacy nie wykazat takze, ze wyktadnia powotanych przez niego
przepisow wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie sgdowym. Niewatpliwie nie
przedstawit zadnych rozbieznych orzeczen sgdowych zapadtych na tle wyktadni art.
917 k.c., a jedynie wskazat, ze wyroki zapadie w sprawie sg jego zdaniem
niezgodne ze stanowiskiem zajetym przez Sad Najwyzszy we wskazanym przez
niego wyroku, przy czym jego ocena w tym przedmiocie wynika z twierdzenia,
ze porozumienie zawarte w sprawie miato wytgcznie charakter kompensacyjny,
podczas, gdy Sady przyjety, iz zawierato ono takze wspoélne okreslenie przez strony
wysokosci zadtuzenia strony pozwanej. Wskazana zatem przez skarzgcego
potrzeba wyktadni art. 917 k.c. czy tez przedstawione na tle tego przepisu pytanie
nie wynikajg z rzeczywistych watpliwosci prawnych i interpretacyjnych lecz
Z przyjecia przez pozwanego odmiennych niz Sgdy obu instancji ustalen
faktycznych i oceny tresci oraz charakteru konkretnego porozumienia bedgcego
przedmiotem sprawy, co niewatpliwie nie wypetnia przestanek przedsadu

przewidzianych w art. 398° § 1 pkt. 1i 2 k.p.c.

Podobnie, stwierdzi¢ nalezy, ze nie wystepujg w sprawie wskazane przez
pozwanego watpliwosci interpretacyjne dotyczgce art. 213 § 2 w zw. z art. 227 k.p.c.
przede wszystkim dlatego, iz Sad Apelacyjny nie przyjat, ze okreslenie w ugodzie

stron wysokosci zadtuzenia pozwanego stanowito uznanie dtugu.

Pozwany nie wykazat takze, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt. 4 k.p.c., a wiec, ze w sprawie doszio
do kwalifikowanego, oczywistego naruszenia prawa przez Sad Apelacyjny,

widocznego od razu przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez



potrzeby gtebszej analizy oraz ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadt
w drugie instancji wyrok oczywiscie wadliwy (poréwnaj miedzy innymi
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 marca 2002 r. | PKN 34/01, OSNP
2004/6/100, z dnia 10 stycznia 2003 r. V CZ 187/02, OSNC 2004/3/49 i z dnia
11 stycznia 2008 r. | UK 285/07, niepubl.). Sam zarzut nierozpoznania istoty
sprawy wywodzony z twierdzenia, iz w wyniku bezpodstawnego uznania
porozumienie z dnia 20 grudnia 2012r. za ugode ustalajgcg miedzy innymi
wysoko$¢ zadtuzenia pozwanego, Sad nie ustalit okolicznosci faktycznych istotnych
dla rozstrzygniecia sprawy, niewatpliwie nie jest wystarczajgcy do uznania,
ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona we wskazanym wyzej

rozumieniu.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przesgdu obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 w zw.
zart. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 398%! k.p.c.



