Sygn. akt Ill CSK 384/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lutego 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jacek Gudowski (przewodniczacy)
SSN Jozef Fragckowiak (sprawozdawca)
SSN Karol Weitz

w sprawie z powddztwa M. K.

przeciwko P. spofce z ograniczong odpowiedzialnoscig
spotce komandytowej w P.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 23 lutego 2018 r.,

skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w N.

z dnia 6 lipca 2016 r., sygn. akt Ill Ca .../16,

oddala skarge kasacyjng i zasadza od powoda na rzecz
pozwanej kwote 2700 (dwa tysigce siedemset) zt tytulem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym przez powoda M. K. wyrokiem z dnia 6 lipca 2016 r. Sad
Okregowy w N. oddalit apelacje powoda od wyroku Sgdu Rejonowego w Z. z dnia
29 grudnia 2015 r. oraz orzekt o kosztach postepowania. W sprawie tej ustalono co

nastepuje:

Pozwana PHU ,P.”  zajmuje sie hurtowg i detaliczng sprzedazg paliw
ptynnych, olejéw opatowych, prowadzeniem stacji benzynowych i transportem
paliwa. W grudniu 2009 r. pozwana spotka wystawita na aukcji prowadzonej za
posrednictwem serwisu aukcyjnego ,[...]" trzy zbiorniki paliwowe dwuptaszczowe
(cysterny) o wymiarach 3 x 20 m wraz z uktadem wydawczym. Cena tego towaru
zostata omytkowo wpisana przez pracownika strony pozwanej do danych witryny
internetowej w serwisie aukcyjnym ,[...]” w kwocie 1 000 zt. W rzeczywistosci,
zgodnie z intencjg pozwanej spofki, cena ta winna wynosi¢ 80 000 zt. Przed
transakcjg kupujgcy rozmawiat telefonicznie ze wspdélnikiem pozwanej spétki B. D.
sugerujgc wystgpienie btedu w wystawieniu tej transakcji. Przedmiotowa aukcja o
numerze ... zostata zakonczona w dniu 3 stycznia 2010 r. o godzinie 15:06 i wygrat

ja powod M. K., oferujgc najwyzszg cene w kwocie 1 125 zt.

Strona pozwana zawarta z powodem wazng umowe sprzedazy.
Dokonywanie zakupéw za posrednictwem serwisu aukcyjnego ,[...]" reguluje
sporzgdzony przez ten podmiot regulamin, ktéry stanowi, iz zawarcie umowy
pomiedzy sprzedajgcym, a zwyciezcg licytacji nastepuje z chwilg przybicia, ktérego
udzielono na rzecz powoda. W tym samym dniu strona pozwana z uwagi na
zaistnialy btad co do wysokosci naleznosci majgcej stanowié¢ cene sprzedazy
podjeta dziatania zmierzajgce do uchylenia jego negatywnych skutkéw przez

wszczecie postepowania reklamacyjnego w serwisie ,[...]".

W wyniku postepowania reklamacyjnego prowadzonego drogg elektroniczng,
zwigzanego z ofertg ... - prowizja przekazana przez serwis aukcyjny ,[...]” zostata
zwrdocona na rachunek sprzedajgcego tj. spotki P. na skutek niesfinalizowania

transakcji.



Strona pozwana ztozyta tez powodowi jako kupujgcemu stosowne
oswiadczenie o odstgpieniu od zawartej umowy z powodu oczywistej pomytki
i bledu polegajgcego na mylnym przedstawieniu wielkosci naleznosci wzajemnej
w stosunku do wartosci sprzedazy. Os$wiadczenie to zostato ztozone w formie
elektronicznej i przestane powodowi na jego skrzynke odbiorczg. Oswiadczeniem
tym, w ktérym strona pozwana powotata sie na btad, uchylita sie od skutkow
prawnych oswiadczenia woli stanowigcego oferte sprzedazy trzech zbiornikow

paliwowych dwuptaszczowych wraz z uktadem wydawczym.

B. D. rozmawiat telefonicznie z nabywcg, informujgc go o omytkowym
oznaczeniu ceny i 0 rzeczywistej cenie towaru. Pomimo tego powdd zazgdat
wykonania umowy na dotychczasowych warunkach, na co strona pozwana sie nie

zgodzita.

Powdd byt zorientowany w rzeczywistych cenach tego rodzaju zbiornikow
i uzywajgc loginu [...] - réowniez w serwisie ,[...]” wystepowat w charakterze
sprzedajgcego podobnych przedmiotéw za ceny odpowiadajgce rzeczywistej
wartosci rynkowej. Powdd wiedziat o omytkowo podanej w serwisie ,[...]" cenie, a
nadto dodatkowo mogt btad ten z fatwoscig zauwazyé. Ojciec powoda prowadzi
dziatalnos¢ gospodarczg o profilu handlowym. Jest wiascicielem zbiornikéw na
paliwa ptynne, ktére znajdujg sie na nieruchomosci w R. Powdd dokonat zakupu
przedmiotowych zbiornikéw z zamiarem wykorzystania ich w prowadzeniu stacji

paliw, ktorg planowat otworzyc.

Pismem z dnia 5 stycznia 2010 r. powdd wezwat strone pozwang do
wskazania numeru rachunku bankowego, na ktory mégtby przelaé srodki pieniezne
tytutem uiszczenia ceny za wylicytowane przedmioty, do wydania ww. zbiornikow
paliwowych oraz do powstrzymania sie przez pozwang spotke od dokonywania
jakichkolwiek czynnos$ci majgcych na celu zbycie osobie trzeciej zakupionych na
przywotanej aukcji zbiornikdw. Strona pozwana nie wydata powodowi zakupionych
przedmiotéw, ponownie wystawiajgc je na aukcji prowadzonej za posrednictwem

serwisu aukcyjnego ,[...]".

Powdd domagat sie zasgdzenia kwoty 1 000 zt, a nastepnie pismem z dnia
19 maja 2015 r. rozszerzyt powddztwo i wnidst o zasgdzenie od strony pozwane;j



dodatkowo kwoty 53 412,01 zi, tj. w sumie 54 287,01 zt wraz z odsetkami
ustawowymi liczonymi od dnia 15 stycznia 2010 r. do dnia sprzedazy. Sad
Rejonowy w Z. wyrokiem z dnia 29 grudnia 2015 r. powddztwo oddalit i orzekt o

kosztach postepowania.

Oddalajgc apelacje powoda Sgd Okregowy stwierdzit, ze podziela ustalenia
faktyczne Sgdu Rejonowego i przyjmuje je za wiasne. Ponadto Sad drugiej instancji
przyjat za prawidtowg dokonang w Swietle tych ustalen faktycznych ocene prawng
Sadu Rejonowego. Zdaniem Sadu Okregowego analiza przeprowadzonej przez
Sad | instancji oceny dowoddéw pozwala na przyjecie, ze Sad ten nalezycie
wywigzat sie z obowigzkéw okreslonych w art. 233 § 1 k.p.c. Mozna zatem
podzieli¢ ocene i stanowisko Sgdu pierwszej instancji, w ktorej przyjat on, ze powdd
byt zorientowany w rzeczywistych cenach tego rodzaju zbiornikow. Powdd znajgc
ceny towaréw o poréwnywalnej jakosci winien sie domyslec, ze widniejgca cena
jest wynikiem omytki, tym samym zasady doswiadczenia zyciowego i prawidta
logicznego mysSlenia przemawiajg za przyjeciem tezy, ze powdd wiedziat
0 omytkowym oznaczeniu ceny przez strone pozwang jeszcze przed dokonaniem

transakciji i niejako wykorzystat nadarzajgca sie okazje.

Zgodzi¢ nalezy sie z argumentacjg Sagdu pierwszej instancji, ze
niepodobienstwem jest, aby osoba interesujgca sie branzg i z tego powodu
Swiadoma cen tego rodzaju sprzetu, potraktowata cene 1 000 zt za rzeczywistg
kwote, jakg sprzedawca chce otrzymaé za swoj towar w sytuacji, gdy sam powdd
przyznat, ze tylko warto$¢ ztomowa towaru to kwota okoto 48 000 zt, a rzeczywista
warto$¢ to kwota 80 000 zt, biegty zas wycenit wartosci zbiornikbw na kwote
54 412 zt brutto.

Sad Okregowy podkreslit, ze sam powdd rowniez przyznat, ze oswiadczenia
woli skitadane za posrednictwem serwisu [...] nalezy oceniaC zgodnie
z obowigzujgcymi w tym zakresie regulacjami k.c., w tym takze odnoszgcymi sie
doich wad, tj. art. 84 k.c. Podnosit jedynie, ze skuteczno$¢ uchylenia sie od
skutkéw oswiadczenia woli przez strone pozwang nie moze mie¢ miejsca poniewaz
kupujacy - powod nie wiedziat o btedzie, nie miat podstawy by w jakikolwiek sposéb
domysli¢ sie, ze sprzedawca pomylit sie w cenie wywotawczej licytacji lub



omytkowo nie zastrzegt ceny minimalnej. Tej oceny powoda, jak wykazano wyzej
nie mozna byto podzielic. W tej sytuacji nie moze wywodzi¢ powdd, ze pozwana nie
mogta uchyli¢ sie skutecznie od swojego oswiadczenia woli wskazujgc na btad co

do ceny skoro aukcja zostata obrana jako droga zawarcia umowy sprzedazy.

Zdaniem Sagdu drugiej instancji prawidtowo przyjagt Sad Rejonowy jako
skutecznie zlozone przez strone pozwang oswiadczenie o uchyleniu sie od skutkow
prawnych swojego oswiadczenia woli. Zasadnie Sgad wskazywat, ze zachodzity
wszelkie przestanki z art. 84 k.c. do skutecznego uchylenia sie od oswiadczenia
woli ztozonego powodowi przez strone pozwang. Uchylenie sie od swego
oswiadczenia woli ztozonego innej osobie w mysl 84 k.c. zachodzi bowiem
wowczas, gdy btad zostat wywotany przez te osobe, chociazby bez jej winy, albo
gdy wiedziata ona o btedzie lub mogta z tatwoscig btgd zauwazy¢ oraz gdy btad jest
istotny tj. blad uzasadniajgcy przypuszczenie, ze gdyby sktadajgcy oswiadczenie
woli nie dziatat pod wptywem btedu i oceniat sprawe rozsgdnie, nie ztozyitby

oswiadczenia tej tresci.

Materiat dowodowy zgromadzony w sprawie wskazuje, ze powod wiedziat
0 btedzie lub co najmniej mogt z tatwoscig zauwazy¢ go w zakresie ceny towaru
oferowanego przez strone pozwang. Jednoczesnie byt to btad istotny, gdyz strona
pozwana gdyby wiedziata o omytkowym oznaczeniu ceny nie pozbytaby sie towaru
za tak razgco niskg kwote, odpowiadajgcg jednej piecdziesigtej rzeczywistej jego
wartosci. Dokonanej przez powoda transakcji nie mozna ocenia¢ w kategoriach
okazji, kiedy nastepuje nabycie towaru po cenie nizszej niz jego wartos¢ faktyczna.
W sytuacji zaistniatej w niniejszej sprawie jest tak drastyczna réznica, ktora

pozwala jednoznacznie przyjac, ze zaistniat btgd istotny.

Jak trafnie zauwazyt Sad pierwszej instancji, podzielajgc w tym zakresie
poglady doktryny, dla przyjecia btedu umozliwiajgcego uchylenie sie od skutkow
odwiadczenia woli nie ma znaczenia, czy uprawnionemu do uchylenia mozna
zarzucac¢ brak dbatosci o wlasne sprawy, nieostroznos¢ albo niedbalstwo. Takie
natomiast cechy i zachowania po stronie pozwanej przedstawiane sg w zfozonej
apelacji, jako gtébwne argumenty podwazajgce zdaniem powoda zasadnosé
wydanego wyroku.



W tych okolicznosciach jako nieskuteczne oceni¢ nalezato zarzuty
naruszenia prawa materialnego dotyczace art. 84 k.c. Brak tez podstaw do
zarzucania Sgdowi pierwszej instancji naruszenia przepisu art. 65 § 1 k.c. w zw.
z art. 70" k.c. Przywotanie na uzasadnienie tych zarzutéw opisu sposobu i trybu
prowadzenia aukcji w zaden sposob nie wskazuje by mogto to stanowic
uzasadnienie zarzutu naruszenia ww. przepisOw przez ich niezastosowanie.
Powotane przez apelujgcego przepisy aczkolwiek nie byly przedmiotem rozwazan
Sadu pierwszej instancji, to stanowig raczej potwierdzenie zasadnosci oceny

prawnej Sgdu pierwszej instancji niz stanowiska apelujgcego.

Sad Okregowy, powotujgc sie na orzecznictwo Sgdu Najwyzszego, stwierdzit,
ze zamiar i cel umowy znajdujg sie na pierwszym miejscu, a dopiero w dalszej
kolejnosci nalezy uwzglednia¢ dostowne brzmienie umowy. Artykut 65 k.c. nie daje
podstaw do ograniczania zakresu wykfadni do postanowien umowy niejasnych od
strony jezykowej. Mozliwa jest zatem sytuacja, w ktorej wtasciwy sens czynnosci
prawnej przy uwzglednieniu kontekstu ztozonych oswiadczen woli, bedzie odbiegat
od jej ,jasnego” znaczenia w Swietle regut jezykowych. Sad ten zauwazyt ponadto,
ze hipoteza art. 65 k.c. nie jest ograniczona do oswiadczen woli, ktore nie sg jasne,

dlatego wyktadni podlega kazde oswiadczenie woli.

W skardze kasacyjnej powdd zarzucit: |. naruszenie przepiséw prawa
procesowegdo, ktore miato istotny wptyw na wynik |sprawy, tj.: 1) art. 378 k.p.c. w zw.
z art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c. przez braki merytorycznego stanowiska
sadu drugiej instancji w odniesieniu do wiekszosci zgtoszonych w apelacji zarzutow;
2) art. 382 k.p.c. i 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c. przez nierozpoznanie
sprawy w granicach apelacji, a tym samym brak prawidtowej kontroli odwotawczej
w zakresie zarzutow apelacji, w tym art. 233 k.p.c. tj. dokonanie dowolnej, a nie

swobodnej oceny zebranego w niniejszej sprawie materialtu dowodowego;

Il. naruszenie przepisbw prawa materialnego, tj.: 1) art. 65 § 1 w zw.
z art. 70" k.. przez jego niezastosowanie, a w konsekwencji poczynienie
btednej interpretacji oswiadczenia woli pozwanej z dnia 04 stycznia 2010 r.
jako skutecznego uchylenia sie od skutkow oswiadczenia woli z powotaniem na

btgd w zakresie ceny - przez pozwang jako sprzedajgcag - podczas gdy pozwana,



jako organizator aukcji, nie mogta ztozy¢ oswiadczenia ksztattujgcego cene
sprzedazy, a tym samym - nie mogta sie od niego skutecznie uchyli¢; 2) naruszenia
art. 70 k.c. przez jego niezastosowanie w niniejszej sprawie, pomimo tego, ze
pozwana byta zwigzana ofertg sprzedazy zbiornikow od chwili udostepnienia
warunkéw aukcji na serwisie aukcyjnym; 3) art. 84 § 11§ 2 w zw. z art. 6 k.c. przez
ich btedne zastosowanie, a w konsekwencji uznanie, ze pozwana skutecznie
uchylita sie od skutkédw swojego oswiadczenia woli, podczas gdy na gruncie
niniejszej sprawy nie zaistniaty niezbedne ku temu przestanki a nadto nie ma
podstaw do przyjecia, ze pozwana dziatata pod wptywem btedu, i ze btad ten byt
istotny, a co za tym idzie jej oSwiadczenie byto nieskuteczne; 4) art. 88 § 11 § 2
wzw. z art. 61 i 62 k.c. przez uznanie, ze zlozone przez pozwang oswiadczenie
w e-mailu jest rownowazne z formg pisemng a nadto, ze zawierato ono wszystkie
niezbedne elementy pozwalajgce na ustalenie od skutkow jakiego oswiadczenia
woli pozwana sie uchylita oraz na czym polegat btagd pozwanej; 5) art. 355 § 2 k.c.
przez jego niezastosowanie i przyjecie, ze pozwana bedgc przedsiebiorcg
i korzystajgc uprzednio z internetowych serwisow aukcyjnych nie jest zobowigzana
do zachowania szczegolnej starannosci, zwiekszonej skrupulatnosci, wiedzy,
rzetelnosci i zapobiegliwosci i powinna liczy¢ sie z konsekwencjami niezapoznania

sie z regulaminem portalu, za pomocg ktérego wystawita na sprzedaz zbiorniki.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Nie zastugujg na uwzglednienie podniesione w skardze kasacyjnej zarzuty
naruszenia prawa procesowego. Zarzut nierozpoznania przez Sad Il instancji
wiekszo$ci zarzutéw zawartych w apelacji jest po pierwsze nieprecyzyjny, a po
drugie nieuzasadniony. Skarzacy z jednej strony zarzuca Sadowi Il instancji, ze nie
wzigt pod uwage dwoch wiadomosci e-maili z dnia 22 grudnia 2009 r. oraz z dnia
3 stycznia 2010 r., z drugiej wskazuje, ze Sad jednak odniosto sie do nich tyle, ze
zdaniem skarzgcego zbyt ogdlnie. Skarzacy w istocie zarzuca Sgdowi Il instancji,
ze nie podzielit jego oceny, jakg wigze on z tymi wiadomosciami. Skarzgcy uwaza,
ze powodd powinien zauwazy¢ btad co do ceny wystawionego na sprzedaz
towaru niezwtocznie, a nie dopiero w chwili gdy aukcja dobiegta kohca. Orzekajgce
w sprawie sady nie podzielity jednak tej oceny i odwotujgc sie do zeznan swiadkow

oraz opinii biegtego, co do rzeczywistej wartosci wystawionych na sprzedaz



zbiornikow trafnie uznaty, iz sprzedajacy (powdd) dziatat pod wptywem istotnego
btedu. Brak wobec tego podstaw do przyjecia, ze Sad Il instancji naruszyt art. 378
k.p.c. i art. 382 k.p.c. Skoro, co przyznaje réwniez sam skarzacy Sad w apelacji
wzigt pod uwage, caly materiat dowodowy, w tym wskazywane wiadomosci
e-mailowe oraz ocenit go zgodnie z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego, to
pod pozorem zarzutéw naruszenia art. 378, 328 § 2 i 382 w zwigzku z art. 391 k.p.c.
skarzacy stara sie podwazyc¢ ustalenia faktyczne i ocene dowoddéw dokonang przez
Sad Il instancji. Tego rodzaju zarzuty w skardze kasacyjnej sg zas niedopuszczalne,
co jednoznacznie stanowi art. 398° § 3 k.p.c. Warto takze podkresli¢, ze skarzacy
nie wykazat zwigzku pomiedzy przywotywanymi postanowieniami regulaminu
aukcji internetowych, a mozliwoscig powotywania sie na btad przez sprzedawce
wystawiajgcego na sprzedaz rzecz z wyjgtkowo niskg, w poréwnaniu do

rzeczywistej ceng.

Nie zastugujg na uznanie zarzuty naruszenia prawa materialnego. Skarzgcy
dopatruje sie naruszenia art. 70" k.c. oraz art. 65 § 1 k.c. w tym, Zze sad uznat, iz nie
doszto do skutecznego zawarcia umowy w drodze aukcji prowadzonej na portalu
internetowym [...]. Zarzuty te sg co do zasady nietrafne, gdyz orzekajgce w sprawi
sady nie kwestionujg, ze powodd zawart z pozwanym umowe sprzedazy
wystawionych na aukcji zbiornikow. Oceniajgc ztozone w trakcie aukcji
oswiadczenia woli sgd rozpoznajgcy apelacje doszedt jednak do wniosku,
przekonujgco uzasadniajgc swoje stanowisko, ze pozwana skutecznie uchylita sie
od swojego oswiadczenia woli. Wprawdzie skarzgcy zarzuca takze zarzut

naruszenia art. 84 k.c., ale rowniez ten zarzut nie jest zasadny.

Nie ulega watpliwosci, ze w trakcie aukcji, takze internetowej, jej uczestnicy
skladajg oswiadczenia woli w rozumieniu art. 60 k.c. Oznacza to, ze jezeli
oswiadczenia takie dotkniete sg btedem w rozumieniu art. 84 k.c. skfadajacy je
moze sie uchyli¢ od skutkow takiego oswiadczenia woli z zachowaniem wymogéw
okreslonych w art. 88 k.c. Analiza przedstawionych w skardze kasacyjnej zarzutéw
wskazuje, ze zarzucajgc naruszenie przepisow prawa materialnego skarzgcy
polemizuje z ustaleniami i ocenami Sadu Il instancji. Gtéwny zarzut sprowadza sie
do tego, ze pozwany, jako przedsiebiorca wystawiajgc zbiorniki na aukcji, jezeli

korzystat wczesniej z internetowych serwisow aukcyjnych nie powinien dopuscic¢ sie



takiego btedu (zarzut naruszenia art. 355 § 2 k.c.). Brak jednak podstaw do takiej
oceny, gdyz na btad, jezeli tylko spetnia on wymogi wskazane w art. 84 k.c., moze
powofa¢ sie kazdy. Istota tej wady oswiadczenia woli polega wtasnie na tym,
ze pomiedzy aktem woli, czyli tym co dziatajgcy chce rzeczywiscie osiggnac,
a przejawem tej woli, a wiec samym oswiadczeniem woli wystepuje znaczgca
réznica. Wspotczesne prawo prywatne przywigzuje wage nie tyle do woli w sensie
psychologicznym, ale do jej oSwiadczenia, tak jak ono jest rozumiane ze wzgledu
na okoliczno$ci, w ktérych zostato ztozone, przy uwzglednieniu zasad wspotzycia
spotecznego oraz ustalonych zwyczajow (art. 65 § 1 k.c.). Nalezy wobec tego ze
szczegoblng ostroznoscig podchodzi¢ do sytuacji, o ktérych mowa w art. 84 k.c.,
czyli, gdy skltadajgcy powotuje sie na to, ze dziatat pod wptywem Dbiedu.
W pierwszym rzedzie trzeba ustali¢, czy byt to btgd co do tresci oswiadczenia woli
oraz czy byt to btad istotny. Ponadto, gdy oswiadczenie woli jest sktadane innej
osobie konieczne jest co najmniej, aby mogta ona btgd z tatwoscig zauwazyc.
Whbrew twierdzeniom skarzgcego orzekajgce w sprawie sgdy prawidtowo ocenity,
ze w stanie faktycznym rozpoznawanej sprawy pozwany sprzedawca mogt sie
powotaC na btgd. Wystawiajgc zbiorniki na aukcje internetowg okreslit w sposéb
wyraznie zanizony ich cene. Btgd dotyczyt niewatpliwie jednego z elementéw
istotnych umowy sprzedazy, gdyz cena nalezy do essentialia negotii tej umowy.
Bfad polegat na tym, ze ustalona przez sprzedawce cena, za ktérg gotow byt on
sprzedac zbiorniki wynosita 1 tys. zt, a rzeczywista cena zbiornikéw ustalona przez
biegtego wyniosta 54 tys. zt. Nikt, kto dziata rozsgdnie nie chce sprzedac nalezgcej
do niego rzeczy za cene 54 razy nizszg od ceny rzeczywistej. Bfgd byt niewatpliwie
istotny. Wreszcie jak ustalit Sad Il instancji kupujacy, czyli powdd, znat rynek
zbiornikéw, ktére kupowat, co wiecej jak sam zeznat, miat zamiar zatozy¢ CPN,
czyli orientowat sie w rynkowych cenach zbiornikbw potrzebnych dla zatozenia
takiej stacji. Nie ulega wobec tego watpliwosci, ze mogt z tatwoscig zauwazy¢ bigd
w oswiadczeniu woli sprzedawcy. W tej sytuacji trafnie Sad Il instancji uznat, ze
sprzedawca (pozwana spotka) mogta skutecznie powotywac sie na btad i uchyli¢ od
oswiadczenia woli dotknietego tym btedem.

Wbrew wywodom skargi kasacyjnej pozwana zachowata wymogi

przewidziane w art. 88 k.c., od ktérych ustawa uzaleznia skutecznosc¢ uchylenia sie
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od skutkow oswiadczenia woli ztozonego pod wptywem btedu. Pozwana, jako
sprzedawca zawiadomita kupujgcego wiadomoscig e-mailowa w dniu 4 stycznia
2010 r. o swoim btedzie i uchyleniu sie od skutkow swojego oswiadczenia woli. Jak
wynika z art. 78' § 2 k.c. o$wiadczenie woli zlozone w formie elektronicznej
jest rébwnoznaczne z os$wiadczeniem woli ztozonym w formie pisemnej. We
wspomnianym oswiadczeniu pozwana wyraznie wskazata, ze chodzi o btgd co do
ceny. Skoro zas btad polegat na zanizeniu ceny co najmniej 54 razy to byto to
oswiadczenie wskazujgce na to, ze sprzedawca powotuje sie na btgd co do tresci
czynnosci prawnej, ktory jest istotnym. Takie oswiadczenie spetniato wobec tego

w petni wymogi przewidziane w art. 88 k.c.

Majgc na wzgledzie, ze zarzuty podniesione w skardze kasacyjnej okazaty
sie nieuzasadnione Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398 k.p.c., orzekt jak

w sentencji.

kc
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