Sygn. akt Il CSK 382/14

POSTANOWIENIE

Dnia 26 lutego 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powoddztwa J. R.,, A. G.,, H. 0. - K. [...]"C." w K.
przeciwko [...] Spotdzielni Mieszkaniowej Lokatorsko-Wtasnosciowej
w K.

0 wydanie orzeczenia zastepujgcego uchwate o podziale spétdzielni,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 lutego 2015r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 10 kwietnia 2014 r., sygn. akt | ACa [.. ],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) nie obcigza strony powodowej kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Cel wymagania przewidzianego
w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety tylko wtedy, gdy skarzgcy powota
i uzasadni istnienie przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogty
stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania.
Na tych jedynie przestankach moze zostaC oparte rozstrzygniecie Sadu
Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

Powdd K. [...] C. wK. (J. R., A. G., H. O.) wniést skarge kasacyjng od
wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] wydanego w dniu 10 kwietnia 2014 r. w sprawie
0 wydanie orzeczenia zastepujgcego uchwate o podziale spotdzielni przeciwko K.
[...] w K.. Skarga kasacyjna zostata oparta na przestankach przewidzianych w art.
398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Skarzgcy wskazuje, ze w sprawie wystepujg istotne
zagadnienia prawne zwigzane ze stosowaniem art. 108a § 1 pkt 1 i 2 ustawy z dnia
16 wrzesnia 1982 r. Prawo Spotdzielcze, a takze zachodzi potrzeba wyktadni
przepisow prawa budzacych powazne watpliwosci, tj. art. 5 k.c. W ocenie
skarzgcego rozstrzygniecia i sprecyzowania wymaga kwestia dopuszczalnosci
stosowania art. 5 k.c. do terminéw zawitych, w szczegolnosci zastosowania art. 5
k.c. w przypadku uptywu terminu przewidzianego w art. 108 a § 4 ustawy Prawo
Spoétdzielcze. Kolejne zagadnienie prawne, na ktére wskazuje skarzgcy, dotyczy
zmiany sposobu obliczania terminu do wniesienia powodztwa o wydanie orzeczenia
zastepujgcego uchwate walnego zgromadzenia cztonkow spoétdzielni z art. 108 a §
4 ustawy Prawo Spétdzielcze w sytuacji, gdy Sad uznat za nieistniejgcg uchwate
walnego zgromadzenia spoétdzielni o jej podziale, innymi stowy, ,czy
szesciotygodniowy termin do wniesienia powodztwa rozpoczyna w takim wypadku
swoj bieg w dniu uptywu trzymiesiecznego terminu do rozpatrzenia przez walne

zgromadzenie spotdzielni zgdania jej podziatu”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Jak przyjmuje sie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, jezeli skarzgcy, jako
przestanke uzasadniajgcg przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, wskazuje
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, powinien zagadnienie
to przedstawi¢ przez jego sformutowanie z przytoczeniem przepiséw prawa, na tle
ktérych ono powstato, przytoczy¢ argumenty prawne prowadzgce do rozbieznych
ocen prawnych, a takze wykazac, ze jest to zagadnienie, ktdrego rozwigzanie
jest istotne nie tylko dla rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy, lecz takze
dla praktyki sgdowej (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja
2001 r., Il CZ 35/01, OSCN 2002, nr 1, poz. 11; z dnia 3 pazdziernika 2002 r.,
I CKN 447/01, niepubl.; z dnia 14 grudnia 2004 r., Ill CK 585/04, niepubl.; z dnia
4 sierpnia 2006 r., Ill CZ 47/06, niepubl.; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07,
niepubl.; z dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK 108/08, niepubl.; z dnia 18 wrzesnia
2012 r., Il CSK179/12, niepubl.; z dnia 24 kwietnia 2014 r., Il CSK 600/13, niepubl.).

Natomiast, kiedy skarzgcy powotuje sie na przestanke przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, jakg jest potrzeba wyktadni przepisow prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgddéw, powinien wykazac, ze wskazany przepis prawa, mimo ze budzi watpliwosci,
nie doczekat sie wyktadni badz niejednolita jego wykfadnia wywotuje rozbieznosci
w orzecznictwie sgdéw, ktére nalezy przytoczyc, jak tez, ze dokonanie wyktadni jest
niezbedne do rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sadu Najwyzszego
z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z dnia 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07,
niepubl.; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07; z dnia 8 lipca 2008 r., | CSK
111/08; z dnia 26 kwietnia 2012 r., lll SK 43/11, niepubl.; z dnia 24 kwietnia 2014 r.,
[l CSK 600/13, niepubl.).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie spetnia tych
wymagan. Skarzgcy nie przedstawit przekonujgcych argumentéw prawnych, ktore
uzasadniatyby przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Wskazane zagadnienie
prawne dotyczgce wyktadni art. 108 a § 1-5 ustawy Prawo Spétdzielcze (w zwigzku
z art. 5 k.c.) bylo przedmiotem rozwazan Sadu Najwyzszego (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 2006 r., Il CSK 105/06, OSNC 2007, nr 7-8,
poz. 112 zob. tez uchwate Sgadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2013 r., OSNC

2014, nr 2, poz. 10). Drugie przedstawione zagadnienie nie pokrywa sie w catosci



z podniesionym w skardze kasacyjnej zarzutem wadliwej wyktadni art. 108 a § 5
w zw. z art. 108a § 4 ustawy Prawo Spétdzielcze a ponadto w tej czesci
uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej, poza wskazaniem dwoch
mozliwych rozwigzan, nie zostaty przytoczone argumenty moggce prowadzi¢ do

odmiennych ocen prawnych.

Majac powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1i 2

k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Uwzgledniajgc charakter sprawy Sad Najwyzszy nie obcigzyt strony

powodowej kosztami postepowania kasacyjnego (art. 102 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1
k.p.c.iart. 39821 k.p.c.).



